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Idea of justice and its understanding in modern jurisprudence

В статье анализируются различные подходы
к пониманию идеи справедливости, предлагаемые
современной наукой. Автор рассматривает вопро-
сы соотношения права и справедливости, а так-
же принципов справедливости, юридического ра-
венства и законности в контексте различных ти-
пов правопонимания. Исследуются аксиологиче-
ские характеристики справедливости в современ-
ном правовом мышлении.

Ключевые слова: законодательство, закон-
ность, справедливость, конституционные принци-
пы, конституционные ценности, конституция,
мораль, нравственность, правовые принципы, со-
циальная справедливость, юридическое равенство.

The article analyzes various approaches to under-
standing the idea of justice proposed by modern sci-
ence. The author considers the relationship between
law and justice, as well as the principles of justice,
legal equality and legality in the context of various
types of legal understanding. The axiological charac-
teristics of justice in modern legal thinking are con-
sidered.

Keywords: legislation, legality, justice, constitu-
tional principles, constitutional values, constitution,
morality, morals, legal principles, social justice, legal
equality.

Справедливость как ценность, принцип
или идея традиционно занимает одно из цен-
тральных мест в философских и правовых кон-
цепциях представителей различных видов гу-
манитарных наук. Повсеместное обращение к
идее справедливости представителей научно-
го сообщества не случайно и объясняется же-
ланием оправдать уже сложившийся или же-
лаемый правопорядок. Исследование феноме-
на справедливости в юридическом ключе пред-
полагает учет целого ряда обстоятельств. Речь
идет о том, что к юридическим понятиям и
категориям в большинстве случаев предъявля-
ются более строгие требование, нежели, на-
пример, к категориям политической или социо-
логической науки. При этом необходимо раз-
личать специфику общетеоретической юриди-
ческой трактовки того или иного явления и его
непосредственно нормативное представление
в действующем законодательстве. Ряд авторов
в этой связи проводят различие между фор-
мально юридическими и общеправовыми по-
нятиями и категориями [1, с. 25–30]. Однако

нельзя не согласиться и с тем, что «…юриди-
ческая наука не является точной. Мы исполь-
зуем те или иные понятия, иногда определяя
или переопределяя их для применения к кон-
кретному случаю, а иногда и просто предпо-
лагая (или надеясь), что те, кто нас слышат или
читают, придают словам такое же значение, как
и мы». Таким образом, «юридическая наука
связана терминологией, наполненной предель-
но расплывчатыми, хотя и почитаемыми кон-
цептуальными понятиями», к числу которых
относится и справедливость [4, с. 76]. Родо-
начальник немецкой классической филосо-
фии И. Кант писал в этой связи о том, что «по-
нятия, данные a priori, например: субстанция,
причина, право, справедливость и т. д., строго
говоря, также не поддаются дефиниции...». По
мнению философа, термин «дефиниция» в дан-
ном случае желательно было бы заменить на
термин «экспозиция», сохраняющий сомнения
в отношении полноты дефиниции [11, с. 610].

Следует согласиться с мнением профессо-
ра Н. Н. Вопленко, в соответствии с которым
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«употребление термина “справедливость” без
конкретизации ее содержания и сферы прояв-
ления выглядит некорректным и функциональ-
но неопределенным… Непринятие в расчет это-
го момента ведет к понятийной путанице, пе-
рескакиванию с одного образа справедливости
на другой» [5, с. 8]. По мнению автора, спра-
ведливость может рассматриваться («образы
справедливости») как идея, нормативно-оце-
ночная система и объективно сложившийся ре-
жим. Автор считает, что сегодня мы наблюда-
ем «абсолютизацию правовых форм бытия
справедливости», обесценивающую неправовое
(доправовое) понимание справедливости, тогда
как именно на основе идей справедливости
формировались основные правовые нормы и
институты, то есть в историческом плане пра-
во более поздний и неравнозначный регулятор
общественных отношений [5, с. 9].

Дискуссия о доправовой и внеправовой
природе справедливости представляется дос-
таточно интересной как в общетеоретическом,
так и практическом плане и представляет со-
бой широкое поле для обсуждения вопросов о
сущности права и формах его выражения. Од-
ной из важных составляющих такой дискус-
сии является вопрос о справедливости пози-
тивного законодательства. Как отмечается в
юридической науке, для классической совет-
ской юриспруденции было характерно утвер-
ждение о том, что сложившийся в результате
действия советских законов правопорядок по
определению являлся справедливым. Данное
утверждение объяснялось отождествлением
закона и права, объективным свойством кото-
рого в силу античных традиций выступала
справедливость [13, с. 70–82]. В современных
научных реалиях отождествление закона и
права не является сколько-нибудь обоснован-
ным. В свою очередь, в современной науке
достаточно часто можно встретить мнение, что
право в его естественном понимании в конеч-
ном итоге сливается с понятием справедливо-
сти. Как отмечает в этой связи Р. Р. Лемонд-
жав, «где есть право, есть и справедливость»
[12, с. 2–5]. По нашему мнению, такая трак-
товка права (естественного права) излишне
категорична и оказалась бы актуальной при
наличии единообразных представлений о
справедливости у всех индивидов. В услови-
ях, когда понимание того, что справедливо,
а что несправедливо, является в большей сте-

пени субъективным и личностным, обуслов-
ленным конкретным историческим этапом
развития и совокупностью разнообразных по-
литических, экономических и иных факторов,
говорить о слиянии феноменов права и
справедливости не представляется возмож-
ным. Как отмечается в научной литературе,
не существует какого-либо канона, который
позволял бы однозначно трактовать что-то
как справедливое или несправедливое. Внут-
ренние чувства здесь преобладают над ра-
циональными рассуждениями, а логические,
научные и формально-юридические аргу-
менты практически не работают. Таким об-
разом, справедливость выступает в качестве
«социального инстинкта», «воображаемого
компаса» [3, с. 21–33]. Не случайно в юри-
дической науке справедливость рассматри-
вается как так называемое интуитивное пра-
во [14, с. 101–107]. Кроме того, как отмечал
немецкий философ Ф. Гегель, по своей фор-
ме справедливость представляет собой деяние
субъективной воли. По вине обстоятельств
справедливость может олицетворять лишь чу-
жое субъективное суждение, когда «в осущест-
влении справедливости мною распоряжает-
ся лишь внешняя сила» [7, с. 151, 193].

На наш взгляд, следует согласиться с ут-
верждением Ю. А. Гавриловой о том, что от-
дельные социальные явления, в частности,
идея справедливости, при их взаимодействии
с правовой сферой приобретают качества пра-
вовых ценностей [6, с. 36]. Однако следует
учитывать, что от этого они не перестают вы-
ступать в качестве самостоятельных мораль-
ных и этических ценностей, существующих
вне правового пространства, а право в естест-
венном представлении включает не только
идею справедливости, но и иные регуляторы
общественных отношений, а также принципы
человеческого общежития.

Одновременно следует поддержать пози-
цию Р. Р. Лемонджава, высказанную в отноше-
нии позитивного права, смысл которой сводит-
ся к тому, что, не имея возможности стать уни-
версально справедливым и обеспечить абсо-
лютную справедливость, право лишь стремит-
ся к установлению справедливости [12, с. 2–5].
Э. Кант писал в этой связи о том, что «по сен-
тенции (dictum) справедливости, строжайшее
право – это величайшая несправедливость
(summum ius summa iniuria)… потому что
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справедливость относится только к суду совес-
ти (forum poli), а каждый правовой вопрос дол-
жен решаться на основании гражданского пра-
ва (forum soli)» [11, т. 4, с. 144]. А. И. Гусей-
нов, отмечая в своей работе, что достижение
абсолютной справедливости в правовом поле
невозможно, видит основную задачу публич-
ной власти в содействии установления спра-
ведливости во всех сферах [8, с. 14–22]. Ана-
лизируя феномен юридической справедливо-
сти в контексте правоприменительной деятель-
ности, профессор Н. Н. Вопленко рассматри-
вает юридическую справедливость как нрав-
ственно-правовой идеал, движение к которо-
му невозможно без преодоления противоречий
и разногласий между морально-нравственны-
ми императивами справедливости и формаль-
но-правовыми предписаниями. Возможность
приблизить правоприменительное решение к
идеалу юридической справедливости напря-
мую зависит от того, в какой мере преодоле-
ны или сглажены нравственно-правовые кол-
лизии [5, с. 13]. Многие исследователи отме-
чают, что рано или поздно каждый практикую-
щий юрист сталкивается с необходимостью
выбора между «законным» и «справедливым»
решением [14, с. 106–107].

Говоря о недопустимости отождествления
справедливости и закона, можно упомянуть о
ситуациях, когда закон на совершенно легаль-
ных основаниях, не вызывающих ни у кого дос-
таточно серьезных возражений, бывает неспра-
ведливым. В качестве яркого примера можно
привести институт президентского помилова-
ния (ст. 89 Конституции РФ, ст. 85 Уголовного
кодекса Российской Федерации). Решение о
помиловании может быть справедливым толь-
ко в одном случае: если выступает как способ
исправления судебной ошибки. Поскольку в
современной российской действительности в
качестве такового институт помилования не
используется, следует признать его рациональ-
ным, функциональным, политически обосно-
ванным, целесообразным, но ни в коей мере не
справедливым. Великий немецкий философ
Эммануил Кант, рассматривая институт поми-
лования, отмечал, что «право помилования (ius
aggratiandi) преступника – будь то смягчение
наказания или полное освобождение от него –
это самое щекотливое из всех прав суверена».
С одной стороны, оно доказывает «блеск его
величия», с другой – ведет к безнаказанности и

несправедливости, если не применяется исклю-
чительно в связи с вредом, причиненным са-
мому суверену [12, с. 263].

Обращаясь к современной конституцион-
но-правовой науке, нельзя не отметить сложив-
шуюся тенденцию синонимизации справедли-
вости и социальной справедливости, полного
или частичного отождествления принципа
справедливости с принципом формального
(юридического) равенства. Председатель Кон-
ституционного Суда РФ В. Д. Зорькин в науч-
ном исследовании, посвященном конституци-
онно-правому развитию России, рассматрива-
ет справедливость и равенство как основные
юридические ценности (наряду с правами и
свободами человека, верховенством права, раз-
делением властей, парламентаризмом и пр.),
выразителем которых является Конституция
РФ [9, с. 6, 9, 20, 27, 38, 40, 74, 75, 76, 175].
Также, по мнению автора, равенство (юриди-
ческое равенство) и справедливость предпо-
лагаются принципами правового и социально-
го государства, образуют режим верховенства
права, определяют содержание конституцион-
ного государства и сущность права как меры
свободы, выступают важнейшими составляю-
щими основ конституционного строя, непре-
ходящими конституционными ценностями,
общепризнанными принципами, всеобщим
принципом, общеправовыми принципами, тре-
бованием, конституционным требованием,
юридическими аксиомами и т. п. Несложно
заметить, что, во-первых, справедливость
предстает как явление в максимальной степе-
ни многогранное и раскрывается через набор
самых разнообразных понятий (принцип, тре-
бование, аксиома), а, во-вторых, категории
«справедливость» и «равенство» (юридическое
равенство) полностью или частично отожде-
ствляются в зависимости от контекста их ис-
пользования. В отдельных случаях автор от-
граничивает одно понятие от другого, в част-
ности, справедливость рассматривается как
общеправовой принцип, а юридическое равен-
ство как конституционный принцип [9, с. 200].

В качестве относительно самостоятель-
ной проблемы автор исследования рассмат-
ривает идею социальной справедливости
[9, с. 261–263], одновременно используя та-
кую терминологическую связку, как прин-
ципы юридического равенства и социаль-
ной справедливости. В конечном итоге ав-
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торская позиция в отношении понятий «ра-
венство» и «справедливость» предметно
разъясняется. В частности, отмечается, что
правовое равенство является парафразом по-
нятия справедливости, как уравнивающей
(равенство всех перед законом и судом), так
и распределяющей («воздаяние равным за
равное»). Одновременно «формальное ра-
венство в его двух аспектах...логически
предполагает преодоление исходного факти-
ческого неравенства путем создания равен-
ства стартовых возможностей в использова-
нии прав и свобод» [9, с. 715].

На наш взгляд, с последним утверждени-
ем можно согласиться лишь при учете доста-
точно важного обстоятельства. Так называе-
мые стартовые возможности в процессе реа-
лизации большей части субъективных прав и
свобод (в том числе в сфере осуществления
правосудия) во всех случаях будут обусловле-
ны финансово-экономическими возможностя-
ми индивида, в отдельных случаях – даже в
большей степени, нежели какими-либо други-
ми. Обеспечение равенства финансовых «стар-
товых возможностей» – это задача, которая
даже для экономически стабильных и «благо-
получных» государств в обозримой перспек-
тиве представляется нерешаемой. В этой свя-
зи основная задача государства состоит не в
обеспечении равных «стартовых возможно-
стей», то есть «преодолении исходного фак-
тического неравенства», а хотя бы отчасти
минимизации его последствий. В последнем
случае справедливость предстает своеобраз-
ным оценочным критерием, нравственным
идеалом. С другой стороны, попытка достичь
идеала справедливости путем материальной
поддержки малоимущих сама по себе ведет к
юридическому неравенству, то есть возникает
ситуация, когда «юридическое неравенство
вводится для выравнивания социальных усло-
вий» [8, с. 14–22]. Надо сказать, что идея про-
тивопоставления социального и юридическо-
го равенства в контексте рассмотрения идеи
справедливости выглядит достаточно интерес-
ной и перспективной в научно-теоретическом
плане с точки зрения оценки современного
российского законодательства.

Возвращаясь к вопросу о совместном упот-
реблении понятий «равенство» и «справедли-
вость», отметим, что последнее является тра-
диционным как для современной российской

науки, так и для практики конституционного
правосудия. Одновременно следует учитывать,
что категория «справедливость», по сути, не
получила своего конституционного оформле-
ния, поскольку упоминается лишь в Преамбу-
ле Конституции РФ в контексте обращения к
памяти предков, «передавших нам…веру в
добро и справедливость». В этой связи следу-
ет признать обоснованным утверждение о том,
что справедливость – это в большей степени
общеправовой принцип, а равенство (юриди-
ческое равенство) – принцип, который следу-
ет отнести к конституционным. Однако, как
отмечает в своей работе судья Конституцион-
ного Суда РФ Н. С. Бондарь, императивные
начала справедливости в сочетании с ее пра-
вовыми и нравственными началами пронизы-
вают всю систему современного конституцио-
нализма. Автор также обращает внимание на
тот факт, что принцип справедливости зани-
мает одно из важнейших мест в практике Кон-
ституционного Суда РФ. Следует согласиться
с тем, что, не получив прямого формально-
юридического закрепления в Основном зако-
не, принцип справедливости был конституцио-
нализирован и обоснован как имеющий уни-
версальный характер и оказывающий регули-
рующее воздействие на все сферы обществен-
ных отношений на уровне правовых позиций
Конституционного Суда РФ [2, с. 52, 290].
Однако, на наш взгляд, однозначное понима-
ние того, что же представляет из себя прин-
цип справедливости в интерпретации Консти-
туционного Суда РФ сформулировать доста-
точно сложно. Аналогичные соображения
можно высказать и в отношении правовых
позиций Верховного Суда РФ.

Следует отметить, что современное рос-
сийское законодательство также лишено еди-
ного понимания идеи справедливости и ее про-
изводных. Одно из исключений – это разъяс-
нение Уголовным кодексом РФ принципа спра-
ведливости применяемых к лицу, совершив-
шему преступление, мер уголовно-правового
характера, в частности, соответствие наказа-
ния и иных мер уголовно-правового характе-
ра характеру и степени общественной опасно-
сти преступления, обстоятельствам его совер-
шения и личности виновного (ст. 6). В отдель-
ных случаях «справедливость» используется
в законодательстве в значении, близком к по-
нятиям «законность», «равенство перед зако-
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ном и судом» и в контексте рассмотрения «пра-
ва на справедливое судебное разбирательство»
на основе принципа состязательности и рав-
ноправия. Вопрос о разграничении понятий
«законность» и «справедливость» в контексте
анализа современного российского законода-
тельства также породил значительное количе-
ство дискуссий [17, с. 52–58].

Как уже отмечалось, в современной пра-
вовой науке категория «справедливость» мо-
жет трактоваться в зависимости от обстоя-
тельств и контекста ее использования. Так, по
мнению Е. В. Кабышевой, справедливость в
праве можно рассматривать как историко-пра-
вовую категорию, принцип юридической дея-
тельности, принцип права, критерий право-
применительной деятельности и цель право-
творческого и правоприменительного процес-
са [10, с. 15–17]. А. И. Гусейнов, оценивая роль
справедливости в процессе оценки (легитима-
ции) правовых институтов, выделяет в ее струк-
туре постоянную (формальную) и переменную
(реальную) справедливость [8, с. 14–22].

И. В. Чечельницкий предлагает выделить
двенадцать необходимых критериев справед-
ливости права, к которым относятся закон-
ность, демократизм, морально-нравственная
обоснованность, гуманизм, достижение балан-
са публичных и частных интересов, эффектив-
ность, научность и профессионализм, органич-
ность, учет интересов меньшинства, систем-
ность, диалектическое сочетание элементов
равенства и неравенства в праве, ответствен-
ность за будущие поколения. В качестве спо-
собов обеспечения справедливости права в
России автор предлагает закрепление принци-
па справедливости во всех отраслях россий-
ского права, а также в специальном Федераль-
ном законе «О нормативных правовых актах в
Российской Федерации». По мнению автора,
нельзя забывать и об обязательной экспертизе
законопроектов на предмет их соответствия
принципу справедливости [16, с. 57–63].

В заключение отметим, что современная
правовая интерпретация идеи справедливости,
сформировавшаяся, в том числе на основе те-
кущего законодательства и правовых позиций
высших судов, характеризуется многоаспект-
ностью и формальной неопределенностью. На
сегодняшний день у представителей различ-
ных отраслей права сложилось собственное
понимание справедливости, которое может
значительным образом различаться. Подобное
положение дел провоцирует ситуацию содер-
жательного выхолащивания идеи справедли-
вости, преуменьшения ее содержания и напол-
нения, синонимизации с принципами законно-
сти и формального (юридического) равенства.
При этом достаточно слабо используется ее
значительный нравственный, моральный и
этический потенциал, что недопустимо в ус-
ловиях, когда идея справедливости по-преж-
нему выступает как наиболее актуальная для
большинства россиян. До сих пор не опреде-
лены статус справедливости и ее место в пра-
вовой системе России (общеправовой прин-
цип, конституционный принцип, ценность,
конституционная ценность, требование, аксио-
ма и так далее). Попытки представить спра-
ведливость как высшую форму естественного
права или позитивного закона также должны
быть критически переосмыслены. Современ-
ная наука шагнула гораздо дальше представ-
лений Аристотеля о формальной структуре
справедливости, что также необходимо учиты-
вать представителям юридической науки. Од-
ним из существенных изъянов правовых ис-
следований идеи справедливости также следу-
ет считать недостаточное обращение к дости-
жениям политической, социологической и, что
не менее актуально, психологической науки.
Важен также анализ идеи справедливости с
учетом полиэтничности российского государ-
ства, так как имеются существенные различия
в понимании этой ценности в зависимости от
этнической культуры [18; 19].
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ÔÅÍÎÌÅÍ ÏÐÀÂÀ:
ÍÅÎÁÕÎÄÈÌÎÑÒÜ È ÑÏÎÑÎÁÛ ÅÃÎ ÎÁÎÑÍÎÂÀÍÈß

The phenomenon of law: necessity and methods of its justification

В статье рассматривается соотношение спо-
собов обоснования права как регулятивного принци-
па в системе общества и конкретных моделей «пра-
вового обоснования» в структуре правотворческой
и правоприменительной практики. Отмечается,
что исторические типы обоснования права высту-
пают в роли герменевтических моделей истолкова-
ния правовой действительности, они реализуют
мировоззренческую функцию, подводя онтологиче-
ские основания под правовые нормы в системе об-
щества. Таким образом, по мнению автора, суще-
ствует необходимость их комплексного изучения с
задействованием теоретико-методологических
принципов философско-правового исследования.

Ключевые слова: феномен права, закон доста-
точного основания, детерминизм, аксиология пра-
ва, моральный аргумент в праве, правовая норма,
естественное право, позитивное право.

The article talks about the relationship between
the methods of substantiation of law as a regulatory
principle in the system of society and specific models
of «legal justification» in the structure of law-mak-
ing and law-enforcement practice. Historical types
of substantiation of law play the role of hermeneutic
models of interpretation of legal reality. They realize
the ideological function, summing up ontological
foundations under the legal norms in the system of
society. Thus, there is a need for their integrated re-
search, with the involvement of theoretical and meth-
odological principles of philosophical and legal re-
search.

Keywords: phenomenon of law, law of sufficient
reason, determinism, axiology of law, moral argument
in law, the rule of law, natural law, positive law.

Возрастающая роль философско-правового
дискурса в современном российском обществе
может быть понята как результат коренных со-
циально-политических и правовых трансфор-
маций, связанных прежде всего с возникнове-
нием новых государственных институтов и пе-
реориентацией постсоветского общества на
правовые принципы социального регулирова-
ния [7, с. 5–6]. Правовые модели нормирова-
ния социальных процессов для их адекватно-
го функционирования нуждаются в соответст-
вующем правосознании. Стоит отметить, что
формирование и развитие правосознания в
обществе осуществляется посредством нако-
пления положительного опыта правового ре-
гулирования социальных взаимоотношений,
а также посредством формирования достаточ-
ной теоретической базы для обоснования дей-
ствующей правовой системы.

Проблема теоретической обоснованности
действующей правовой системы, а также ос-
мысления тенденций ее развития имеет выход
на более широкий уровень теоретической реф-
лексии – философско-правовой, где, в свою
очередь, затрагивается проблема обоснования
права вообще как основополагающей формы
регулирования социальных взаимоотноше-
ний. Это подводит к пониманию, что актуаль-
ность и социальная значимость философско-
правового дискурса определяется самим об-
ществом и является прямым следствием его
коренных, в том числе и мировоззренческих
трансформаций.

В структуре философско-правового дис-
курса центральное место занимают проблемы
сущностного определения понятия права и
достаточных оснований права как социокуль-
турного феномена. Общая теоретическая мо-
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дель, противопоставляющая сущность и явле-
ние, позволяет рассматривать данные пробле-
мы в их единстве и взаимосвязи.

Существование философско-правового дис-
курса косвенно указывает на недостаточную
определенность онтологического и эпистемо-
логического статуса правовых основ общест-
ва, что сказывается на правотворческой и пра-
воприменительной деятельности [4, с. 282–
283]. Практика общественного развития, рас-
сматриваемая в исторической ретроспективе,
позволяет заметить, что актуальность философ-
ско-правового дискурса для действующей пра-
вовой системы напрямую зависит от того, на-
сколько сложными и нестандартными являют-
ся решаемые ей задачи. Это, в свою очередь,
определяет необходимость целостного понима-
ния сущности и предназначения права, пони-
мания того, где именно заканчиваются грани-
цы собственно правового способа регулирова-
ния общественных отношений. Подобные си-
туации актуализируются в эпоху глубоких со-
циально-политических трансформаций, а так-
же в ситуации интенсификации общественно-
го развития. И наоборот, в период стагнации,
застоя общество вполне может удовлетворять
выработанные стандартные подходы к реше-
нию правовых вопросов, подкрепляя тем са-
мым инструментальное понимание права и
отводя на задний план теоретические пробле-
мы философии права [2, с. 75].

Итак, общая теория права, выходя на уро-
вень философско-правовой рефлексии, сталки-
вается с проблемой обоснования права. Пра-
во как социокультурный феномен обнаружи-
вает необходимость в философско-правовом
обосновании. Теоретический интерес, на наш
взгляд, представляет тот факт, что в истории
философии права получают развитие различ-
ные способы концептуального обоснования
права. Таким образом, в рамках общей зада-
чи, направленной на прояснение сущностных
оснований права как социокультурного фено-
мена, существует вариативность, которая оп-
ределяется внеправовыми факторами.

Рассматривая в качестве предмета иссле-
дования структуру обоснования права как со-
циокультурного феномена в различных теоре-
тико-методологических философско-правовых
системах, в первую очередь следует разграни-
чивать внеправовые и правовые способы обос-
нования права. Характерно то, что в теории

естественного права делается акцент на вне-
правовые основания права – «моральный ар-
гумент» Л. Фуллера и Дж. Финниса [6, с. 419].
Так, Фуллер уделяет особое внимание темати-
ческому разделу «Mораль, которая делает воз-
можным право», вводя понятия «мораль дол-
га» и «мораль стремления» [10, с. 14]. Право-
вой принцип долженствования заимствуется из
сферы морали, мораль при этом рассматрива-
ется как имманентный правовой системе ре-
гулятивный принцип. Финнис уделяет внима-
ние аксиологическому содержанию права, оп-
ределяет семь основополагающих социальных
ценностей, защите которых и служит право-
вая система [9, с. 118]. Представитель теории
позитивного права Г. Кельзен, напротив, фор-
мулирует задачу по самоопределению права.
С его точки зрения, правовая наука нуждается
в обосновании самостоятельного предмета
права, тогда как внеправовые модели обосно-
вания права открывают путь для политическо-
го контроля над институтом права [8, с. 4].

Развитие данной тематики приводит к вы-
воду, что первоначальное затруднение, с кото-
рым сталкивается всякое исследование права,
выходящее на уровень философской рефлек-
сии, состоит в необходимости дать онтологи-
ческое определение права. Вопрос о том, что
такое право, в аспекте собственного сущест-
вования одновременно означает и то, в каче-
стве чего именно следует рассматривать пра-
во при построении правовой теории, а также
при управлении правовой системой. Поэтому
попытки сущностного определения права,
широко распространенные в традиции естест-
венно-правовых учений, реализуют герменев-
тическую функцию – они задают концептуаль-
ные основания интерпретации феномена пра-
ва в соответствии с тем или иным метафизи-
ческим подходом. Интерпретативная модель,
относимая к праву вообще, задействуется и в
процедурах квалификации отдельных прояв-
лений права. А поскольку юридическая прак-
тика тесно связана с деятельностью по истол-
кованию правовых норм, наличие герменевти-
ческого фактора способно внести существен-
ные коррективы как в правотворчество, так и
в правоприменительную практику.

Развивая данную тематику, можно выде-
лить две отправные позиции при развертыва-
нии философско-правовой теории: исследова-
ние права, начиная с его понятия, и исследо-
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вание права в качестве явления в системе об-
щества. Понимание права в качестве феномена
недвусмысленно указывает на то, что помимо
внешнего, проявленного в системе социальной
реальности права, существует его сущностный
аспект. То, что феноменальный аспект права
должен быть уравновешен его сущностным ас-
пектом, разделяют по-разному и естественно-
правовые и позитивно-правовые теории, что и
вызывает объективную необходимость в обос-
новании права. Конечный способ обоснования
права в позитивно-правовых теориях имеет
обратную причинную направленность, чем в
естественно-правовых теориях. Так, в позитив-
но-правовых теориях господствует представле-
ние о праве как продукте конструктивной дея-
тельности социальных групп [3, с. 156]. Инсти-
тут права получает развитие вместе с осново-
полагающими социальными институтами, но
право было и остается исключительно продук-
том деятельности человека.

Понятийный подход предполагает прояс-
нение смысла и значения права как одной из
основополагающих категорий социального
бытия. Первоначально данный подход разви-
вается в системе идеалистической философии,
где право как абстрактное понятие получает
свою онтологическую определенность при
корреляции с идеей права. Та, в свою очередь,
существует вне зависимости от социального
бытия как абсолютная и неизменная сущность
права. В системе аналитической философии
удалось преодолеть идеалистический догма-
тизм и религиозный аргумент, но сохранить
при этом понятийный подход к праву. Следу-
ет отметить, что понятийный подход к опре-
делению права присутствует как в естествен-
но-правовых, так и позитивно-правовых тео-
риях, реализующих методологические прин-
ципы аналитической философии.

Современное развитие понятийный под-
ход к праву находит в правовом априоризме,
который является идеалистической формой
правового позитивизма. Наиболее последо-
вательным представителем данного направ-
ления является австрийский теоретик права
Г. Кельзен. Его правовая концепция восходит
к методологическим основаниям марбургской
школы неокантианства, однако сам мысли-
тель неоднократно подчеркивает, что реали-
зует принципы позитивно-правового исследо-
вания [1, с. 170–171]. Характеристика пози-

тивно-правового способа трактовки права за-
ключается в радикальном непринятии различ-
ных форм внеправового обоснования права.
Кельзен стремится определить чистую предмет-
ность права, отделить право, прежде всего, от
политики и идеологии [8, с. 4–5], следствием
чего является разграничение права и морали.

Исследование права в качестве историче-
ски развивающегося явления реализует социо-
культурный подход, в нем реализовано куль-
турно-историческое обоснование права. Со-
циокультурный подход предполагает, что пра-
во дано в качестве социального явления, кото-
рое и должно выступать в качестве объекта
теоретического исследования. Социокультур-
ный подход к праву исходит из того, что право
является неотъемлемым компонентом общест-
венных отношений. Каждому типу общества
соответствует свой способ организации пра-
вовых отношений, общество может быть в
большей или в меньшей степени правовым, но
общество вне права немыслимо. Это, в свою
очередь, подводит к тому, что понимание об-
щества осуществляется, в том числе и посред-
ством осмысления права, которое имманент-
но общественной форме бытия. Но в системе
общества и системе общественных отношений
право дано в качестве явления, оно доступно
в качестве конкретных правовых норм, имею-
щих силу обязательных предписаний. Обяза-
тельность правовых предписаний подкрепля-
ется санкциями.

Социокультурная обусловленность права
является переходной позицией для правового
позитивизма. Уже в аналитической философии
права школа правового позитивизма полеми-
зирует с социологическим (институциональ-
ным) подходом к праву. Обусловлено это тем,
что социокультурный подход, широко пред-
ставленный в системе социолого-правовых
исследований, постигает право в качестве яв-
ления, детерминированного через внеправовые
основания. Это приводит к утрате предмета
философско-правового познания и констата-
ции случайного, в культурно-историческом
измерении, содержания правовой реальности.
Важнейшее достижение современного право-
вого позитивизма (Кельзен, Харт) состоит в
обосновании самостоятельности предмета
правовых исследований.

Общее различие между теориями естест-
венного и позитивного права можно обнару-
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жить в том, каким образом данные концеп-
туальные подходы отвечают на два вопроса.
Во-первых, в силу чего право, действитель-
но, является правом, а не чем-то иным, или,
что именно делает право правом? Во-вторых,
в силу чего именно некоторые социальные
явления должны считаться правовыми явле-
ниями? Первый вопрос обращен к обосно-
ванию права как формы общественного соз-
нания и одновременно социальной структу-
ры, реализующей одну из основополагающих
регулятивных функций. Второй вопрос пред-
полагает обоснование права в качестве кон-
кретного социокультурного явления, а также
общую структуру обоснования отдельных
правовых явлений.

В позитивно-правовом подходе, в структу-
ре обоснования отдельных правовых явлений
превалирует когерентная концепция истины.
Это положение хорошо раскрывается в право-
вой теории Кельзена. Для того чтобы обосно-
вать правовой статус некоторой нормы (зако-
на) необходимо подвести ее под норму более
высокого порядка. При этом частные правовые
нормы являются не дедуктивными следствия-
ми из общей правовой нормы, а способами ее
конкретизации и интерпретации. В учении о
праве Кельзена представляется специфическая
иерархия правовых норм, восходящая к абст-
рактной «основной норме», содержание кото-
рой стремится к нулю [5, с. 343].

Общая структура обоснования феномена
права выглядит следующим образом: конкрет-
ные правовые нормы обосновываются через
более общие правовые нормы, что оказывает-
ся достаточным как для правотворческой, так
и для правоприменительной деятельности. Для
Кельзена всякий правоприменительный акт
также является формой создания правовой
нормы, пусть для конкретно взятого случая.
Таким образом, грань между правотворчест-
вом и правоприменением стирается. Сама же
правовая система допускает два способа обос-
нования. Первый из них заключается в указа-
нии на ее целостность, иными словами, на

принцип системности. Но это еще не дает от-
вета на вопрос, почему данная регулятивная
система является именно правовой. Правовой
статус она обретает через корреляцию с «ос-
новной нормой», которая понимается как фор-
мальный принцип [1, с. 181–182].

Итак, определив теоретическую и прак-
тическую значимость обоснования права как
нормативного регулятивного принципа соци-
альных взаимоотношений и рассмотрев не-
которые примеры реализации данной зада-
чи в теориях естественного и позитивного
права, нельзя не заметить герменевтическую
составляющую обоснования права. Факти-
чески это означает, что всякий раз конкрет-
ное понимание правовых явлений коррелиру-
ется с принятой концепцией относительно
сущности права. Можно сказать, что подлин-
ная проблема состоит не в поиске способа
обоснования права как социального явления,
а в том, что в каждом правовом явлении, в про-
цессе его интерпретации уже раскрывается
репрезентируемый в нем способ обоснования
права. Также следует отметить, что история раз-
вития философско-правового дискурса харак-
теризуется усовершенствованием способов
обоснования феномена права. В частности, в со-
временном правовом дискурсе хорошо просле-
живается тенденция абстрагирования от дог-
матических способов обоснования феномена
права. Хорошо известный в философии есте-
ственного права «моральный аргумент» уже
не подкрепляется религиозной догматикой
или ссылкой на авторитетное метафизическое
учение, а преподносится крайне взвешенно,
через подробную аналитику структуры мо-
рали установления особого типа морали, им-
манентно присутствующей в праве (Фуллер),
а также через аналитику соотношения права
и фундаментальных ценностей человеческо-
го и социального бытия (Финнис). Все это
обуславливает необходимость формирования
критического отношения к концептуализации
права как способа обоснования феномена
права.
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Actual issues of function realization law-making in the legal system
Russian Federation

В статье рассматриваются актуальные про-
блемы, возникающие при реализации функции пра-
вотворчества. Указывается, что правотворчест-
во является одной из важнейших функций государ-
ства и без его участия невозможно полноценное ре-
гулирование общественных отношений и, соответ-
ственно, функционирование жизненно важных сфер
деятельности общества, поэтому научный анализ
правотворчества обладает высокой актуально-
стью и может вестись по двум направлениям: прак-
тическая составляющая правотворчества и тео-
ретический аспект. В статье большее внимание
уделяется теоретическим аспектам реализации
функции правотворчества. Показывается, каким
образом взаимодействуют процессы правотворче-
ства и правообразования, и какое место занимает
процесс правоустановления. В рамках научного ана-
лиза автор выявляет основные проблемы, возникаю-
щие в ходе правотворчества, указывает их источ-
ники и предлагает пути решения.

Ключевые слова: актуальные проблемы право-
творчества, правотворчество, правообразование,
функции правотворчества в современном россий-
ском обществе, правотворчество как практиче-
ский процесс и теоретическая основа, пути пре-
одоления проблем правотворчества.

The article deals with the actual problems aris-
ing in the implementation of the function of lawmak-
ing. It is pointed out that law-making is one of the
most important functions of the state, and without
high-level law-making it is impossible to fully regu-
late social relations, and therefore the functioning of
vital spheres of society. Therefore, the scientific anal-
ysis of lawmaking has a high relevance, and can be
conducted in two directions: the practical component
of lawmaking and the theoretical aspect. The article
pays more attention to the theoretical aspects of the
implementation of the function of lawmaking. It is
shown how the processes of law-making and legal
education interact, and what place the process of le-
gal establishment occupies. The author identifies the
main problems that arise during the process of law-
making, and suggests ways to solve them.

Keywords: actual problems of law-making, law-
making, legal education, functions of law-making in
modern Russian society, law-making as a practical
process and theoretical basis, ways to overcome the
problems of law-making.

Правотворчество представляет собой одну
из самых значимых государственных функций.
С момента возникновения государства эту функ-
цию всегда реализовывал только лишь его гла-
ва. Правотворческая, законодательная деятель-
ность до эпохи Нового времени была исклю-
чительной прерогативой монарха. И только
лишь спустя столетия исторического развития
появились законодательные органы, формируе-
мые по демократическому принципу. В качест-

ве сословно-представительных органов возни-
кают парламенты разного типа (в зависимости
от разновидности формы правления), которые
изначально выполняли законосовещательные
функции, и затем после буржуазных револю-
ций XVII–XVIII веков парламент начинает осу-
ществлять правотворческую и законодательную
функции [1, с. 40–41].

Правотворчество – это основа жизнедея-
тельности любого современного общества,
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находящегося в рамках государственного
управления. Несмотря на обилие социальных
регуляторов, таких как мораль, нравствен-
ность, обычаи, традиции, религия, техниче-
ские нормы и так далее, право выступает един-
ственным универсальным регулятором, обла-
дающим монополией принуждения. Без пра-
вовой системы невозможно представить нор-
мальное функционирование важных сфер че-
ловеческой жизнедеятельности. Поэтому ана-
лиз проблем, возникающих в ходе создания и
реформирования правовых массивов, имеет
высокую научную актуальность.

Правовое обеспечение потребностей обще-
ства осуществляется по двум основным направ-
лениям. Первое из них – это регулирование
общественных отношений, второе – легализа-
ция самой государственной системы, так как
государство через правовую регламентацию
упорядочивает и конкретизирует деятельность
своих органов. Это проявляется и в процедуре
комплектования, и в процессе функционирова-
ния, в том числе для органов, которые сами осу-
ществляют правотворческую функцию. Она
также направлена на создание и структуриро-
вание органов власти и создание правовой ос-
новы, обеспечивающей деятельность государ-
ственных механизмов и всего государственно-
го аппарата в целом. Поэтому переоценить зна-
чимость правотворческой функции невозмож-
но. На ней базируется деятельность всех уча-
стников правовых отношений, и все правоот-
ношения находят свое регулирование в конкрет-
ных требованиях закона. В данном контексте
закон имеет две характеристики: он является
положительным и позитивным. Позитивным он
становится благодаря фиксации на материаль-
ном источнике, а положительным он выступа-
ет в силу того, что издан особым специально
уполномоченным государственным органом,
имеющим положение (статус) законодательно-
го органа, а все другие органы государствен-
ной власти не уполномочены издавать законы
(за исключением делегированного законода-
тельства).

Основой правотворчества так или иначе
выступает правовая норма, которая имеет сле-
дующие признаки: непосредственная связь с
государством через органы государственной
власти, наделенные правотворческой функци-
ей; выражение государственной воли и воле-
вой характер, которым она наделяется носи-

телем власти; всеобщий представительно-
обязывающий характер; строгая формальная
определенность предписаний, содержащихся
в нормах права; многократность применения
и длительность действия; строгая соподчи-
ненность и иерархичность; охраняется госу-
дарством; применение государственного при-
нуждения в случае нарушения нормы права с
наступлением юридических последствий; на
действии этих норм основывается вся фор-
мирующаяся система права, которая состоит
из структурированных и логически обособ-
ленных элементов [2, с. 776–777]. Эти, по
большому счету, общепризнанные постулаты
отражают фундамент правотворческой дея-
тельности и начинают очерчивать те инстру-
ментальные рамки, в которых находится за-
конодатель. Отталкиваясь от этого общепри-
знанного фундамента в исследовательском
процессе, необходимо углубиться в те пробле-
мы, которые возникают при реализации пра-
вотворческой функции.

Сегодня многие авторы обращают внима-
ние на современные проблемы в правотвор-
честве. Так, О. А. Кожевников указывает, что
одной из важных проблем современного рос-
сийского правотворчества выступают дефек-
ты. В качестве примеров он приводит норма-
тивные акты, которые призваны устранять де-
фекты правотворчества, но тем не менее они
могут иметь место в современном законода-
тельном процессе [3, с. 135–136]. Эта пробле-
ма во многом обусловлена повышенной дина-
микой в законодательной сфере. В некоторые
нормативные правовые акты вносится боль-
шое количество изменений, что не может бла-
гоприятно сказываться на всех правовых про-
цессах, в том числе на правовом регулирова-
нии и законотворчестве.

Исследователь В. С. Афанасьев считает, что
существуют две границы правотворчества:
верхняя и нижняя. Под верхней границей он
понимает границу возможного, то есть то, что
существует объективно, что невозможно пре-
одолеть с помощью правового регулирования:
объективные законы природы, духовная куль-
тура населения и его менталитет, объективные
законы общественного развития. Также про-
фессор Афанасьев считает, что к объективным
условиям относятся естественные и неотъем-
лемые права и свободы человека и граждани-
на, которые должны соблюдаться как в рам-
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ках национального законодательства, так и в
рамках международно-правовых отношений
под угрозой применения международно-пра-
вовых санкций. Под нижней границей возмож-
ностей государства ученый понимает целесо-
образность создания нормативных актов, то
есть необходимость и обоснованность их по-
явления [4, с. 5].

Профессор В. С. Афанасьев также форму-
лирует тезис о том, что правовые отношения
регулируются законом только в том случае,
если они имеют большое значение для госу-
дарства и общества. И напротив, малозначи-
мые общественные отношения не регулиру-
ются правом. В данном аспекте, на наш
взгляд, следует не согласиться с подобной по-
становкой вопроса, так как существуют та-
кие общественные отношения, как, например,
дружба и любовь, которые являются фунда-
ментальными и основополагающими в обще-
стве. Любовь является основой брака, а се-
мья выступает ячейкой общества и его базо-
вой составляющей, но тем не менее законо-
дательно любовь не регламентируется. В ча-
стности, в Семейном кодексе Российской
Федерации  в условиях, необходимых для за-
ключения брака [5],  это общественно важ-
ное событие с позиции любви законом никак
не регулируется . То есть жизненно важное
общественное отношение вообще не имеет
правового регулирования.

Также следует согласиться с В. С. Афанась-
евым, который считает, что нижняя граница
правотворчества как раз и соотносится с ис-
точниками правообразования [4, с. 8]. Дело в
том, что все регуляторы общественных отно-
шений в своей совокупности реагируют на их
изменения, которые в настоящее время имеют
весьма динамичный характер. Это во многом
обусловлено современными научными дос-
тижениями. На сегодняшний день появляют-
ся новые сферы, которые меняют объектив-
ную реальность человека. Искусственный ин-
теллект, робототехника, другие передовые ин-
формационные технологии существенно из-
меняют общественную жизнь, порядок и ал-
горитмы взаимоотношения людей в общест-
ве, что, соответственно, сказывается на коа-
лиции социальных регуляторов, в том числе
и на праве. Представители исторической шко-
лы права Гуго, Пухта, Савиньи в своих рабо-
тах отмечали, что законодатель не создает

права, а лишь открывает его. Они считали,
что «бытие права» складывается из двух
частей: первая – это целостная жизнь наро-
да, вторая – особая наука в руках юристов
[6, с. 48]. Это характерная черта правообра-
зования, так как в самом массиве обществен-
ных отношений органически складываются и
их регуляторы, а законодатель только лишь
придает им форму права. И если он будет идти
наперекор сложившимся общественным от-
ношениям, то эффективность правового ре-
гулирования станет снижаться либо будут за-
действованы большие мощности государст-
венного аппарата принуждения.

На наш взгляд, правообразование и право-
творчество носят одновременно как объектив-
ный, так и субъективный характер. Правооб-
разование как процесс, происходящий в глу-
бинах общественной системы, в основе своей
опирается на объективные закономерности
общественного развития, но в каждом обще-
стве существуют лидеры, субъективные харак-
теристики которых определяют взаимоотно-
шения в этом обществе. Остальные члены об-
щества ориентируется на лидеров и повторя-
ют то, что ими предложено. Особенно отчет-
ливо это просматривается в религиозном об-
ществе. Так, например, у мусульман сущест-
вует такой религиозно-правовой источник ре-
гулирования общественных отношений, как
Сунна. Он представляет собой сборник выска-
зываний и поступков пророка Мухаммеда,
субъективное поведение которого наложило
огромный отпечаток на всю мусульманскую
умму. И напротив, деятельность законодателя
носит ярко выраженный субъективный воле-
вой характер, но создавая закон, он обязан при-
нимать во внимание объективные факторы,
потому что в противном случае содержание
самого закона просто бессмысленно. Еще
древние греки говорили об особенностях со-
отношения фьюсиса и номоса – законов при-
роды и законов людей. И если законы людей
противоречат законом природы, то они дейст-
вовать не будут.

Профессор Афанасьев считает, что между
процессами правообразования и правотворчест-
ва существует звено, которое их объединяет –
это процесс правоустановления [4, с. 5]. На
механизм его действия оказывают влияние
два основных фактора: горизонтальный –
сфера, в которой возникают общественные от-
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ношения, и вертикальный – уровни общест-
венных отношений. Он предлагает разделить
их на три подгруппы: общественные, регио-
нальные и групповые. Для каждого фактора и
уровня характерна своя собственная специфи-
ка общественных отношений. В каком-то
смысле в этой системе координат можно от-
метить формирование отдельных ячеек право-
отношений, из них складывается вся палитра
правоотношений в обществе. Они коррелиру-
ют как с государственным управлением, так и
с социальной средой конкретных обществен-
ных отношений. Также в этой системе форми-
руется алгоритм взаимодействия (личность –
группа – общество), где в каждой конкретной
ситуации принимается определенный вариант
поведения с возможными правовыми послед-
ствиями.

Развитие общественных отношений в кон-
тексте правообразования похоже на формиро-
вание норм права. Точно так же как правотвор-
чество состоит из принятия, изменения и пре-
кращения действия норм права, так же и пра-
вообразование складывается из возникнове-
ния, изменения и прекращения общественных
отношений.

Изначально общественные отношения
возникают под воздействием всеобщих фак-
торов и носят массовый характер. И в этой
массовости люди начинают выбирать вариан-
ты поведения, причем они могут быть абсо-
лютно любыми. С одной стороны, обществом
руководит экономическая целесообразность,
а с другой стороны, действуют иррациональ-
ные, экзистенциальные аспекты. Поэтому воз-
никают храмы, театры, музеи и пр., которые
не производят никакой экономической продук-
ции, но весьма востребованы людьми в мо-
рально-нравственном аспекте и оказывают
значительное воздействие на жизнь человека
и общества.

Также важным фактором является влияние
государства на социальные процессы и обще-
ственные отношения, действующие таким об-
разом, чтобы культивировать те общественные
отношения, которые считает целесообразны-
ми либо выгодными. И напротив, те общест-
венные отношения, которые невыгодны госу-
дарству, минимизируются и пресекаются, в том
числе через систему налогообложения, инсти-
тут юридической ответственности и так далее.
Важную роль в этом могут играть как уже ус-

тоявшиеся общественные отношения, так и
вновь возникающие, равно как и уже имею-
щиеся нормы права и принимающиеся впер-
вые. Таким образом государство совершает пе-
реход от общественных отношений к право-
вым.

Проблемы правотворчества можно разде-
лить на два основных вида: проблемы теории
и практики [7, с. 33–34]. В настоящей статье
большее внимание уделяется проблемам тео-
ретического характера. Так, например, пробле-
мой соотношения правоприменения и право-
образования выступает тот факт, что послед-
нее представляет собой объективный процесс,
зачастую не зависящий от воли законодателя.
Это проявляется и в самом праве, когда оно
формируется по объективным жизненным
принципам, правилам и условиям, которые за-
конодатель обязан учитывать в любом случае.
В истории права можно выделить многочислен-
ные ситуации, когда государство в лице зако-
нодателя вынуждено признавать и закреплять
новые общественные отношения в качестве
правовых вопреки своему желанию. В частно-
сти, это механизм перехода обычая в правовой
и закрепление его в форме права. Этот процесс
связан с тем, что, с одной стороны, в правовом
сознании законодателя возникает понимание
необходимости принятия данных норм в каче-
стве правовых, а с другой стороны, отражается
правовое творчество народных масс или отдель-
ных социальных групп. Так, бароны вынудили
Иоанна Безземельного подписать Великую хар-
тию вольностей в 1215 году, что стало основой
для многих правовых институтов Англии, функ-
ционирующих по сей день.

Необходимо отметить, что процессы пра-
воустановления могут идти, минуя стадию
правообразования и переходя непосредствен-
но к правотворчеству. Это может происходить
в случае, когда государство в силу определен-
ных условий не может ждать спонтанного воз-
никновения общественных отношений либо,
наоборот, понимает, что динамика развития
экономических, религиозных, научных про-
цессов приведет к тому, что возникнет важная
для государства ситуация, и государство пы-
тается ее урегулировать на стадии возникно-
вения и становления. Например, попытки пра-
вового регулирования оборота криптовалют.
Тем не менее такая ситуация складывается
довольно редко. Как правило, правотворческая
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деятельность является реакцией на уже воз-
никшие общественные отношения.

Одной из проблем правотворчества явля-
ется необходимость установления требова-
ний, предъявляемых к нормативному право-
вому акту. Эти требования носят разнопла-
новый характер. Начиная от законов юриди-
ческой техники, предъявляемых к структуре
и исполнению нормативного правового акта,
и заканчивая философско-правовыми аспек-
тами, связанными со справедливостью, соот-
ношением морали и права и другими источ-
никами общественного регулирования, кото-
рые отвечают за то, чтобы легитимность за-
кона была высокой в силу того, что он отра-
жает ценности общества.

Следующая проблема – обеспечение каче-
ства закона, под которым понимается его спо-
собность удовлетворять общественные потреб-
ности и интересы субъектов правоотношений,
а также сохранять устои общества и позволять
развиваться общественным отношениям в не-
обходимой динамике. При этом качественным
можно называть закон, который эффективен в
правоприменительной практике, защищает ин-
тересы государства и общества.

Профессор Афанасьев выделяет две сторо-
ны качества правотворчества: социальную и
юридическую [4, с. 10]. На наш взгляд, можно
выделить также и доктринальную сторону,
которая отвечает за научный анализ законода-
тельства.

Содержание законов должно соответство-
вать парадигме развития общества. Эти поло-
жения закреплены в конституционном праве,
в котором отражаются социальный характер
государства, демократизм, стремление постро-
ить правовое государство, обеспечить реали-
зацию прав и свобод человека и гражданина и
так далее. Эти ценности являются общепри-
знанными и разделяются и одобряются обще-
ством [8, с. 39]. Данные конституционные ин-
ституты в дальнейшем реализуются в отрас-
левом законодательстве, где прописываются
конкретные юридические механизмы функ-
ционирования каждого из институтов.

Также результатом правотворчества явля-
ется то, что нормативный акт должен соответ-
ствовать общей направленности развития го-
сударства и общества, это обеспечивает сис-
темность законодательства и внутреннюю со-
гласованность системы права.

Содержание нормативного правового акта
должно соответствовать реальным условиям
жизни, поэтому законодатель в рамках право-
образования зачастую берет во внимание об-
щественные отношения, которые уже сложи-
лись в ходе исторических процессов. Это обес-
печивает эффективность правового регулиро-
вания, и напротив, если вводится норма, кото-
рая противоречит условиям жизни общества,
она, как правило, действует неэффективно.

Следующей проблемой выступает ресурсо-
обеспеченность закона: тот закон, который не
будет обеспечен материальными, организаци-
онными, информационными, идеологически-
ми и другими ресурсами, останется лишь за-
коном на бумаге. Поэтому законодатель при
реализации правотворчества должен рассчиты-
вать на ресурсы, с помощью которых законы
будут обеспечены.

К требованиям, предъявляемым к содержа-
нию закона, относится реализация принципа
гуманизма и социальной справедливости, ко-
торая, в свою очередь, связана с нормами мо-
рали, нравственности и религиозными норма-
ми. Нормативный правовой акт сможет эффек-
тивно действовать только в комплексе с ос-
тальными регуляторами. Если каждый из ре-
гуляторов будет противоречить либо нейтра-
лизовывать друг друга, то эффективность пра-
вового регулирования резко снизится.

К юридическим проблемам правотворчест-
ва можно также отнести правильный выбор
уровня и типа правового регулирования, что
находит свое отражение в балансе формы и со-
держания закона. Должны быть определены
юридические гарантии, которые обеспечат
охрану закона и его реализацию. Они выра-
жаются в охранительных нормах, формули-
рующих ответственность за нарушение пра-
ва, и определяют меры государственного при-
нуждения за посягательства на охраняемые за-
коном общественные ценности.

Следующим важным фактором выступает
динамика законодательства. Процесс по при-
нятию, изменению и прекращению действия
нормативных правовых актов должен соответ-
ствовать критерию своевременности, четко
коррелировать в зависимости от экономиче-
ского, социального и других важных факторов
жизни государства и общества.

Обеспечение стабильности закона и высо-
кий уровень систематизации законодательст-
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ва во многом зависят от соблюдения правил и
принципов юридической техники: насколько
нормативный правовой акт создан по принци-
пам и правилам составления законов, во мно-
гом зависит от организации самого правотвор-
ческого процесса, поскольку законы и другие
нормативные правовые акты принимаются в
соответствии с конкретными законодательны-
ми процедурами.

Для того чтобы минимизировать рассмот-
ренные проблемы необходимо совершенство-
вание правотворческого процесса. Здесь, с од-
ной стороны, должен учитываться принцип
демократизма, который является основопола-
гающим в конституционной системе Россий-
ской Федерации, и в то же время необходимо
учитывать мнение профессионалов-практиков,

а также ученых, которые будут обеспечивать
принцип научности правотворчества. Следует
привлекать к подготовке законопроектов уче-
ных различных специальностей: как ученых-
юристов, исследующих отраслевые дисципли-
ны науки, так и ученых, которые занимаются
фундаментальными правовыми науками. Это
обеспечит независимость и объективность на-
учной экспертизы и позволит реализовать та-
кую значимую функцию, как научный прогноз.

Совместная деятельность субъектов пра-
вотворчества, практикующих юристов и уче-
ных-правоведов позволит создать необходи-
мый комплекс и полноту решения проблем,
возникающих в реализации функции право-
творчества.
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The role of representatives of classical German philosophy
(I. Kant, I. G. Fichte, G. Hegel) in the creation of a special conceptual model of civil law

Автором проанализированы основные идеи
выдающихся мыслителей классической немецкой
философии, которые оказали влияние на развитие
системы гражданского права. В статье проведен
анализ трудов современных ученых, изучающих
представления философов в рамках гражданско-
го права. Выявлен и обоснован смысл в раскрытии
сущности гражданского права с точки зрения
классической немецкой философии.

Ключевые слова: классическая немецкая фило-
софия, гражданское право, государство, собствен-
ность, договор, свобода.

The author of the article analyzes the main ideas
of prominent thinkers of classical German philoso-
phy, which influenced the development of the civil
law system. The analysis of the works of modern sci-
entists studying the views of philosophers specifi-
cally in the framework of civil law. The sense in dis-
closure of essence of civil law from the point of view
of classical German philosophy is revealed and
proved.

Keywords: classical German philosophy, civil law,
state, property, contract, freedom.

Сущность философии гражданского права
заключается в том, что гражданские правоотно-
шения не требуют чрезмерной императивности
со стороны государства, фактически в этих от-
ношениях человек живет для себя, ведет част-
ную жизнь для выполнения онтологических обя-
занностей, пытается достичь истины в удовле-
творении собственных потребностей. Но граж-
данско-правовые отношения в определенной сте-
пени связаны с потребностями материального и
духовного характера, когда реализуются отноше-
ния между другими людьми, обществом, госу-
дарством. На основе этого возникают совмест-
ные духовно-практические интересы, которые
и определяют философию частной жизни.

Основной задачей философии граждан-
ского права, как и философии права вообще,
в отличие от теории права, призванной объ-
яснять прежде всего механизм и закономер-
ности устройства и функционирования пра-
вовой системы, является поиск оснований
правового порядка. Иными словами, специ-

фика философского подхода состоит именно
в том, что он неизбежно требует мышления,
выходящего за рамки собственно правовой
сферы. В случае марксизма таким внешним
по отношению к праву фундаментальным
основанием является экономика.

Осуществление философского анализа
создания особой концептуальной модели
гражданского права требует изучения и ос-
мысления большого количества научных
трудов философов разных эпох, поэтому в
рамках статьи автор ограничился определен-
ным периодом, который оказал наиболее
значимое влияние на формирование совре-
менного гражданского права, а именно не-
мецкой классической философией [1].

Родоначальником немецкой классической
философии считается философ Иммануил
Кант (1724–1804). Его философская система
таит в себе ряд оригинальных концепций по
построению Вселенной, этики и эстетики, ло-
гики познания и, конечно же, права.
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Согласно теории Иммануила Канта ос-
новным системообразующим фактором пра-
ва необходимо считать идею категорическо-
го императива, которая состоит из трех фор-
мул. Сравнительный анализ действующего
гражданского законодательства и философ-
ских идей Канта показал, что формулы его
категорического императива легли в основу
принципов современного гражданского пра-
ва. Так, исходя из первой формулы, соглас-
но которой «категоричный императив выска-
зывает только про то, что есть обязательным,
читай: твори сообразно максиме, ведь она
несет в себе силу всесветного положения»,
правила поведения человека в обществе ус-
танавливаются общественным законом, то
есть сознание каждого, кто желает вступить
в правоотношения, должно быть свободно от
личных желаний. Все действия человека
должны осуществляться по правилам, имею-
щим силу закона как для него самого, так и
для остальных членов общества. Таким об-
разом, логично сделать вывод о том, что пер-
вая формула категорического императива
легла в основу принципа равенства субъек-
тов гражданского права, согласно которому
действия каждого из них не должны зави-
сеть от воли и желаний другого. Равенство
субъектов гражданского права проявляется
в координационной связи, то есть условия
реализации прав равны для всех и строго оп-
ределены законом.

Во второй формуле Кант описывает факт
того, что каждый индивид должен относить-
ся к другой стороне правоотношений ровно
так же, как к самому себе. Кроме того, в смысл
второй формулы философ вкладывал установ-
ку на недопущение использования одним че-
ловеком другого для достижения определен-
ной личной цели. Основная идея второй фор-
мулы категорического императива Канта на-
шла свое законодательное закрепление в
пунктах 3 и 4 статьи 1 Гражданского кодекса
Российской Федерации. Так, согласно пунк-
ту 3 при установлении, осуществлении и за-
щите гражданских прав и при исполнении
гражданских обязанностей участники граж-
данских правоотношений должны действо-
вать добросовестно. В соответствии с пунк-
том 4 никто не вправе извлекать преимуще-
ство из своего незаконного или недобросове-
стного поведения.

И наконец, в третьей формуле Кант заяв-
ляет о том, что фундаментом универсальных
законов является свобода воли человека. Дан-
ная идея нашла свое закрепление в Конститу-
ции Российской Федерации, которая гаранти-
рует гражданам страны свободное вступление
каждого в гражданские правоотношения, а так-
же в Гражданском кодексе Российской Феде-
рации, где указано, что все субъекты граждан-
ского права свободны в установлении своих
прав и обязанностей на основе договора и в
определении любых, не противоречащих за-
конодательству условий договора.

Кроме построения категорического импе-
ратива, в своих научных трудах И. Кант уде-
лял особое внимание вопросам понимания
права с точки зрения его ограниченной функ-
ции одних субъектов с целью защиты интере-
сов других. Охранительная функция права яв-
лялась основной согласно кейнсианской тео-
рии, так как посягательство на свободу счита-
ется недопустимым. Принцип невмешательст-
ва в частные дела и сегодня является базовым
принципом гражданского права, поскольку
согласно статье 23 Конституции РФ каждый
имеет право на неприкосновенность частной
жизни, личной и семейной тайны, защиту чес-
ти и доброго имени.

Таким образом, мы видим, что условие не-
допустимости посягательства одних лиц на
права других, а также наличие в системе пра-
ва трех формул категорического императива,
сформулированных И. Кантом, определило в
целом принципы и понятие гражданского пра-
ва [2]. Так, в соответствии с позицией фило-
софа под гражданским правом понимается со-
вокупность правил или условий, определяю-
щих поведение индивидов, вступающих в иму-
щественные правоотношения с целью обеспе-
чения личной свободы и предотвращающих
юридические конфликты.

При построении собственной модели права
И. Кант во многом руководствовался идеями
римских ученых и поддерживал их позицию о
разделении права на две составляющие – пуб-
личную и частную. При этом следует отметить,
что система частного права согласно его тео-
рии включала в себя вещное, обязательствен-
ное, семейное и наследственное право. Таким
образом, предмет частного права И. Канта
совпадал с предметом современного граждан-
ского права. Основу в регулировании частных
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правоотношений И. Кант видел в свободе гра-
ждан в реализации своих прав.

Можно сделать вывод, что современный
метод правового регулирования гражданских
правоотношений, а также принципы совре-
менного гражданского права сформированы
под воздействием одной из основных фило-
софских идей И. Канта, а именно принципа
приоритета свободы человека. Согласно
принципу свободы, человек при вступлении
во взаимодействие с иными субъектами впра-
ве устанавливать собственные правила и дей-
ствовать по своему усмотрению без принуж-
дений со стороны государства.

Такое правопонимание И. Канта опиралось
на идею моральной автономии личности, ее
абсолютной самоценности, способности соз-
давать для себя законы, знать свой долг и вы-
полнять его. Сама возможность свободы для
всех людей закона стала возможной в соответ-
ствии с положениями трудов И. Канта, благо-
даря моральной автономии личности (то есть
самоценности, самозаконности и независимо-
сти личности) [3].

Итак, основным предназначением граж-
данского права согласно идеям И. Канта явля-
ется установление необходимых обществу ра-
мок поведения каждого индивида с целью из-
бегания произвола и сохранения личной сво-
боды каждого. Кроме этого, гражданское пра-
во представляет собой совокупность запретов,
которые, в свою очередь, регламентируют те
общественные отношения, которые не запре-
щены. В частности, граждане и юридические
лица могут заниматься любыми видами пред-
принимательской и иной деятельности, не за-
прещенной законом (ст. 18 и 49 ГК РФ).

Справедливо заметить, что И. Кантом от-
мечалась недостаточность диспозитивного ме-
тода в регулировании гражданских правоотно-
шений, хоть и частично, но императивный ме-
тод также должен присутствовать для их упо-
рядочивания. В результате сегодня императив-
ными нормами закрепляется статус субъектов
гражданского права. Кроме того, в большинст-
ве случаев нормы вещного и наследственного
права также императивны, так как в данных
отношениях достичь компромисса без ущемле-
ния прав одной из сторон достаточно сложно.
Договорные же отношения, согласно основным
философским идеям И. Канта, по-прежнему
регулируются диспозитивными нормами.

Основные философские идеи о граждан-
ском праве Иммануил Кант изложил в работе
«Метафизика нравов». По мнению философа,
гражданское право является публичной отрас-
лью права, так как регулирует гражданское
состояние, при котором государственная
власть защищает права граждан посредством
законов. В то время как отрасль права, пред-
метом которого являются имущественные и
договорные отношения, именуется им как ча-
стное право [4].

Как справедливо отмечает доктор юриди-
ческих наук А. Я. Рыженков, основными дос-
тижениями И. Канта в сфере философии гра-
жданского права является обоснование двой-
ственной природы частного права. Так, с од-
ной стороны, частное право является естест-
венным, которое существует на основе разума
и не зависит от воли органов законодательной
власти. С другой стороны, частное право обес-
печено гарантиями, предоставленными пуб-
личными законами. Кроме того, в ходе прове-
денного ученным анализа трудов И. Канта
выявлен также тот факт, что немецкий фило-
соф провел анализ права собственности, раз-
делив его на несколько уровней [5].

Идея свободы человека в гражданско-пра-
вовых отношениях нашла свое продолжение
в идеях другого немецкого философа – Иоган-
на Готлиба Фихте. Согласно его идеям, госу-
дарство устанавливает правила поведения гра-
ждан, вступающих в имущественные отноше-
ния, но при этом сам человек определяет для
себя необходимость вступать в эти правоот-
ношения. Таким образом, Фихте развивал идеи
Канта о природе гражданского права, при этом
вносил свои коррективы в решение проблемы
определения сущности предмета и принципов
гражданского права. Так, в своей теории Фих-
те определил, что человек является свободным
при вступлении в гражданские правоотноше-
ния, но его свобода заканчивается там, где на-
чинается свобода другого лица.

Таким образом, в философско-правовых
взглядах И. Г. Фихте исходным был вопрос о
свободе. В свободе он усматривал не беспри-
чинный акт, а действие, основанное на позна-
нии необходимости [6]. В сущности, каждому
индивиду законодательством предоставлена
свобода вступать в гражданские правоотноше-
ния, однако в действительности он не станет
заключать договор или вступать в иные иму-
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щественные правоотношения ,если не осозна-
ет личной необходимости в этом.

Важной в развитии гражданского права яв-
ляется мысль философа о том, что степень
свободы субъекта гражданского права зависит
не от его индивидуальной мудрости, а от уров-
ня исторического развития общества, от эпохи,
к которой он принадлежит. В доказательство
этого обратимся к истории России и вспомним
что, например, граждане страны приобрели воз-
можность получения прав частной собственно-
сти на землю только в 1990 году, ранее свобода
вступления в земельные правоотношения от-
сутствовала. В данном случае и прослежива-
ется идея Фихте о том, что свобода вступле-
ния в земельные правоотношения зависела не
от правового просвещения граждан, а от воли
государства, которое, в свою очередь, запре-
щало частную собственность на землю.

Интересна также позиция Фихте о том, что
человек должен самостоятельно осознавать
необходимость соблюдения установленных го-
сударством правил поведения, а не делать это
по принуждению.

Согласно теории Фихте, принуждение в
гражданском праве должно иметь исключи-
тельно правовую основу. Государство свобод-
но в выборе наказания, но оно непременно
должно быть соразмерно величине причинен-
ного ущерба при нарушении договорных обя-
зательств одной из сторон. Таким образом,
такие основные начала гражданского права,
как принципы либерализма, гуманизма, про-
свещения, согласия, которые лежали в осно-
ве философско-правовой теории Фихте, мно-
гим философам казались утопичными. Но как
показало время, именно они стали фундамен-
том  права в целом и гражданского права в
частности.

Необходимо отметить, что взгляды И. Кан-
та и И. Г. Фихте подвергались критике Геор-
гом Вильгельмом Фридрихом Гегелем [7].

Г. В. Ф. Гегель создал универсальную ме-
тодологию, основанную на идее саморазви-
тия гражданского права в единстве с его ин-
ституционально-предметными и духовными
проявлениями. Он объединил в одном контек-
сте право и свободу, где приоритет отдавался
общему – индивидуальную судьбу человека
Гегель принес в жертву общему. Мыслитель
благодаря собственным логическим суждени-
ем пришел к выводу о превосходстве государ-

ства над личностью, как общего и целого над
частным и единичным.

Особое место в гражданском праве зани-
мают договорные отношения, и в своей осо-
бой концептуальной модели гражданского пра-
ва Г. В. Ф. Гегель указал на их специфические
особенности. Так, согласно его теории, дого-
ворные отношения находятся в прямой зави-
симости от воли собственника вещи, в случае,
если у вещи несколько собственников, им не-
обходимо прийти к единому соглашению. Кро-
ме того, в своей теории он справедливо отме-
чал, что предметом любого договора могут
выступать исключительно единоличные вещи,
поскольку только собственник в праве решать
их дальнейшую судьбу.

Свою концепцию философии права Гегель
разрабатывал и трактовал именно как фило-
софскую науку о праве, существенным обра-
зом отличную от юриспруденции, которая,
исследуя позитивное право (законодательст-
во), имеет дело, по его мнению, лишь с про-
тиворечиями. А вот задача философии граж-
данского права заключается в осознании мыс-
лей, которые лежат в основе гражданского
права. Собственно, идея гражданского права
является понятием, диалектика развертывания
которого и раскрывается в философии. Фило-
софия, по мнению Г. В. Ф. Гегеля, «... есть наи-
высший способ осознания абсолютной идеи,
потому что ее способ наивысший – понятие...
Отдельной философской наукой, наряду с фи-
лософией истории, религии, есть также и фи-
лософия права» [5].

Отвечая на вопрос о том, что такое право,
Гегель в своих трудах рассматривал его в двух
аспектах: во-первых, как механизм обеспече-
ния свободы, во-вторых, как закон. Таким
образом, философ различал понятия «право»
и «закон», тем не менее не противопоставляя
их друг другу. Кроме того, интересна его идея
о том, что далеко не все в позитивном праве
законно.

Определение пределов свободы и несво-
боды есть право. В развитых правовых сис-
темах эти границы устанавливаются деталь-
ной регламентацией всех аспектов деятель-
ности; в неразвитых – отсутствие детальной
разработки в некоторой степени компенсиру-
ется общим правилом: «будь индивидуально-
стью, личностью и уважай других в таком же
качестве» [8].
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Человеческая свобода – результат длитель-
ной работы духа. Человек не рождается сво-
бодным, как считал Руссо; он является свобод-
ной по своей духовной сущностью. Свобод-
ный человек и справедливые законы форми-
руются в процессе долгого социально-истори-
ческого развития, в становлении которого че-
ловек создает свой мир свободы, права и госу-
дарства и себя как полноправное, свободное
существо. Таким образом, Гегель в очередной
раз подтверждает идею Фихте, рассмотренную
ранее, о прямой зависимости субъекта граж-
данских правоотношений от исторического
развития государства, в котором планируется
вступить в эти правоотношения.

Понятия свободы и закона и выходной мо-
мент объективного духа сформировались в
недрах развития объективного духа. «Хотя, –
отмечает философ, – обычный человек видит
свободу в возможности не обращать внимания
на существующие законы, поступать произ-
вольно, но именно в этом и кроется причина
несвободы» [8].

Интересным представляется видение
Г. В. Ф. Гегелем абстрактного права. «Абст-
рактное право, – замечает философ, – являет-
ся первым этапом в движении понятия права
от абстрактного к конкретному. Понятие пра-
ва пока абстрактное. Человек здесь выступа-
ет в качестве совершенно абстрактного и сво-
бодного “я”».

Абстрактное право у Гегеля включает в
себя те права и обязанности, которые принад-
лежат человеку не потому, что он является гра-
жданином, а потому, что он представляет со-
бой человеческую личность. Эти права делят-
ся на три группы, а именно: собственность,
контракт и ущерб (деликт и преступление).
Право собственности является результатом
свободной воли, поскольку какая-либо вещь
может быть присвоена определенным лицом
в качестве средства удовлетворения его потреб-
ности.

Присвоение является выражением верхо-
венства воли лица в отношении вещей путем
демонстрации того, что они не имеют какого-
либо собственного предназначения. Однако
для Гегеля последствия права собственности,
являющегося результатом действия свободной
воли, заключаются не в том, чтобы собствен-
ность была поделена поровну между людьми,
но, скорее, в том, что она должна быть разде-

лена неравно, в зависимости от разных спо-
собностей и талантов. Антитезисом собствен-
ности является контракт, с помощью которого
человек может отказаться от собственности
посредством акта свободной воли.

Можно с уверенностью утверждать, что
Гегель сумел создать теорию развития государ-
ства и права, которая сконцентрировала в себе
все лучшее, что было наработано в этой об-
ласти до него, стал продолжателем лучших
традиций школы естественного права, идей
правового государства.

Таким образом, в классической немецкой
философии права каждому из ее основополож-
ников принадлежит своя, особая роль в созда-
нии особой концептуальной модели граждан-
ского права.

Иммануил Кант сформулировал основан-
ное на идеях Платона определение права, рас-
смотрел это понятие в системе философских
универсалий. Философ говорит о моральной
автономии личности в контексте целостного
учения о человеческой свободе сквозь приз-
му верховенства морали, где приоритет отда-
ется индивидуальному, конкретной личности
как субъекту частных правоотношений. Пред-
метом гражданского права в эпоху И. Канта
являлись отношения, регулирующие граждан-
ское состояние. Субъектом гражданского пра-
ва являлось государство, которое, в свою оче-
редь, защищало права граждан при помощи
законов. Отрасль права, которую на сего-
дняшний день мы именуем гражданским пра-
вом, философ в своих трудах описывал как
частное право, регулирующее имуществен-
ные права.

Иоганн Готлиб Фихте разрушил стереоти-
пы общественного договора, связав проблему
происхождения права с развитием самосозна-
ния. Это позволило вывести общие основы пра-
ва из фундаментальных условий существования
человека как свободного субъекта, наделенно-
го волей и мышлением. Основой гражданского
права философ видел равенство в правах соб-
ственности граждан и развитие правовых от-
ношений купли-продажи путем создания замк-
нутого торгового государства. Однако с целью
предотвращения столкновений интересов гра-
ждан, вступающих в гражданские правоотно-
шения, согласно его концепции, необходимо
ограничивать в поведении путем взаимных до-
говорных ограничений. Предметом договора,
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согласно его теории, являются не конкретные
вещи, а право на свободное совершение с ними
различных  действий.

Г. В. Ф. Гегель противостоял многим иде-
ям Канта и Фихте, однако с некоторыми из них
был согласен. Так, Гегель, поддерживая воз-
зрения Фихте, указывал на прямую зависи-
мость субъекта гражданских прав от этапа ис-
торического развития государства. Кроме того,
он оказал большое влияние на формирование
идеи особого места договорных отношений в
системе гражданского права, что определило
в дальнейшем обособленность договорного
права. Видение Гегелем прямой зависимости
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договорных отношений от воли собственника
нашло свое отражение во многих научных тру-
дах его последователей. Интерес вызывает
определение Гегеля сущности абстрактного
права, в соответствии с которым оно состоит
из трех составляющих: собственность, кон-
тракт и ущерб (деликт и преступление). При
этом следует отметить, что собственность, со-
гласно теории философа, является антитези-
сом контракта.

Таким образом, немецкие философы в сво-
их трудах обратили внимание на многие базо-
вые вопросы теории гражданского права и
определили вектор его дальнейшего развития.
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ÃÅÍÅÇÈÑ ÏÐÀÂÎÒÂÎÐ×ÅÑÊÎÉ ÞÐÈÄÈ×ÅÑÊÎÉ ÒÅÕÍÈÊÈ
Â ÐÎÑÑÈÈ X – ÍÀ×ÀËÀ XX ÂÅÊÀ

Genesis of law-making legal technique in Russia of X – beginning of XX century

Статья посвящена генезису техники создания
и систематизации источников права в России. Ав-
торами обозначена цель выявить основные этапы
становления и развития отечественной правотвор-
ческой юридической техники, а также определить
причины, обусловившие качественный переход к бо-
лее совершенным юридико-техническим правилам,
средствам и приемам. В качестве предмета иссле-
дования взяты ведущие источники права, регулиро-
вавшие общественные отношения в соответствую-
щий период времени. Авторы приходят к выводу о
том, что уровень правотворческой техники отра-
жает развитие государственно-правовых инсти-
тутов, соответствует потребностям обществен-
ных отношений. В статье предложена периодиза-
ция отечественной правотворческой юридической
техники, включающая девять этапов.

Ключевые слова: юридическая техника, право-
творчество, систематизация законодательства,
кодификация, средства юридической техники, нор-
ма права.

This study is devoted to the genesis of the tech-
nique of creating and systematizing sources of law in
Russia. The authors set the goal to identify the main
stages of formation and development of domestic law-
making legal equipment, as well as to determine the
reasons that led to the qualitative transition to better
legal and technical rules, means and techniques. As
the subject of the study, the leading sources of law
were taken, which regulated social relations in the
relevant period of time. The time frame of the study is
defined from X until the beginning of the 20th centu-
ry. As a result of the study, the authors conclude that
the level of law-making technology reflects the de-
velopment of State-legal institutions and meets the
needs of public relations. The authors propose peri-
odization of domestic law-making legal equipment,
which includes nine stages.

Keywords: legal technique, law-making, system-
atization of legislation, codification, means of legal
technique, rule of law.

Совершенствование юридической техни-
ки современного российского законодатель-
ства требует внимательного и детального ана-
лиза истоков формирования юридико-техни-
ческих знаний, постепенно выкристаллизо-
вывавших правотворческую стилистику оте-

чественного права в условиях перманентно
меняющейся политико-государственной
конъюнктуры [1, c. 73–75]. Безусловно, ис-
токи юридической техники создания и оформ-
ления текстов нормативных правовых актов
имеют весьма сложный путь, характеризую-
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щийся трудностями различной природы. К чис-
лу таких сложностей можно отнести неразви-
тость правотворческих институтов на первона-
чальном этапе формирования российской госу-
дарственности, отсутствие квалифицированных
кадров, а также относительно низкий уровень
развития юридико-технического знания.

Учитывая указанные обстоятельства, со-
вершенствование качества правотворческой
деятельности с точки зрения ее юридико-тех-
нического содержания прошло в России дос-
таточно длительную эволюцию, характеризую-
щуюся нелинейностью, а подчас и скачкооб-
разностью. Выделение этапов развития пра-
вотворческой юридической техники, таким об-
разом, позволяет с позиции современного
уровня развития юридико-технического зна-
ния адекватно оценить особенности того или
иного периода и дать прогноз относительно
дальнейшего совершенствования законотвор-
ческой деятельности.

Настоящее исследование посвящено анали-
зу состояния юридической техники источни-
ков права в период с X до начала XX века на
основе рассмотрения наиболее значимых
правовых памятников в хронологической по-
следовательности. В научной литературе от-
мечается достаточно устойчивый интерес к
историческому аспекту юридической техни-
ки. Т. В. Кашанина рассматривает особенно-
сти юридической техники в условиях архаич-
ного, сословного и индустриального общест-
ва [2, c. 51]. Е. О. Чинарян анализирует ста-
новление и развитие законодательной техни-
ки в дореволюционной России [3]. В. В. Яро-
вая исследовала историко-правовой опыт ста-
новления юридической техники [4]. С. Н. Бол-
дырев дает теоретико-правовую характеристи-
ку юридической техники [5]. Однако комплекс-
ного историко-правового исследования осо-
бенностей отечественного опыта генезиса
юридической техники не проводилось. Все
изложенное обуславливает актуальность на-
стоящего исследования, посвященного выяв-
лению специфики и этапов развития право-
творческой юридической техники в России.

Развитие правотворческой юридической
техники в России, на наш взгляд, целесообраз-
но проследить со времени становления госу-
дарственности в Древней Руси. В этот период
правовые нормы получают письменное оформ-
ление. Первые памятники права, относящие-

ся ко времени Киевской Руси, с точки зрения
уровня юридической техники были несовер-
шенны.

Говоря о древнерусском праве, необходи-
мо отметить, что обычай как источник и фор-
ма права играл в нем ключевую роль, посколь-
ку непосредственно закон, понимаемый с со-
временной точки зрения как письменный нор-
мативный правовой акт, исходящий от власт-
ного государственного органа или уполномо-
ченного лица, пока еще отсутствовал.

В качестве наиболее ранних форм права,
содержащих элементы рецепции византийско-
го права, исследователи, например, М. Влади-
мирский-Буданов, выделяют известные Дого-
воры Руси с Византией. По мнению Д. Ило-
вайского, эти договоры содержат в себе пря-
мое указание на то, что они являются повто-
рением прежних, более ранних мирных согла-
шений. В качестве аргумента Д. Иловайский
приводит следующую цитату из договора кня-
зя Олега 911 года: «…на удержание и на из-
вещение от многих лет межю Християны и
Русью бывшую любовь…» [6, c. 15]. Безус-
ловно, относительно происхождения и содер-
жащихся в Договорах норм «закона русско-
го» в научной среде до сих пор не утихают
споры, камнем преткновения в которых слу-
жит вопрос – существовал ли в данное время
памятник писаного права в самой Руси или
нет? Тем не менее можно с определенной до-
лей уверенности говорить о том, что тексты
Договоров Руси с Византией, относящиеся к
911, 944 и 971 годам, содержали нормы гра-
жданского, уголовного, торгового и между-
народного частного права. В Договорах с
юридико-технической точки зрения заслужи-
вает внимания структурирование текста, де-
ление на статьи, но четкого следования ка-
ким-либо-правилам изложения норм права
еще не было. Они еще обладали сравнитель-
но низким уровнем развития юридической
техники. В целом, как утверждают отдельные
авторы, к выделению из Договоров Руси с
Византией основ именно древнерусского пра-
ва следует подходить с особой осторожно-
стью и внимательностью [7, c. 15].

Учитывая доминирование норм обычного
права и спорность упоминаемого в Договорах
Руси с Византией «закона русского», как су-
ществовавшего памятника права молодого
Древнерусского государства, нам представля-
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ется невозможным связать начало развития
юридической техники отечественного законо-
дательства именно с появлением Договоров,
поскольку вплоть до середины XI века в Древ-
нерусском государстве господствовали нормы
обычного права, не подкрепленные письмен-
ным источником, который можно было бы
проанализировать с точки зрения юридической
техники. Соответственно, первый период фор-
мирования отечественной юридической техни-
ки можно назвать архаическим, доминирую-
щим фактором в котором было широкое рас-
пространение норм обычного права.

В связи с развитием общества, формирова-
нием сословий, основанных на феодальной ие-
рархии, изменениями в экономической сфере и
появлением частной собственности произошел
существенный качественный скачок и в сфере
правового регулирования: архаичное право ус-
тупило место сословному праву феодального
государства. По мнению Т. В. Кашаниной,
«…сословные нормы зародились внутри обыч-
ного права и сначала представляли собой как
бы специализированные обычаи…» [2, c. 61].
Ярким примером, подтверждающим данную
точку зрения, в развитии древнерусского права
и законодательства, безусловно, является появ-
ление Русской правды в трех основных редак-
циях – Краткой, Пространной и Сокращенной.
Хронологически наиболее ранней редакцией
считается Краткая правда, создание которой
датируется не позднее 1054 года.

Особенностью структурного построения
Краткой Правды было ее деление на четыре
части – Правда Ярослава (включала статьи с
1 по 18), Правда Ярославичей (статьи с 19 по
41), Покон вирный (статья 42), Урок мостни-
кам (статья 43).

Абстрагируясь от сущностной историко-
правовой характеристики самого документа в
качестве официального свода княжеского пра-
ва либо частного сборника юридических обы-
чаев и судебной практики, отметим, что на тот
момент времени именно Русскую правду мож-
но считать официальным кодифицированным
письменным источником права, составленным
по определенным юридико-техническим пра-
вилам, определившим структуру, содержание
и специфику изложения правовых норм.

Русская правда в Краткой редакции имела
деление на две основные части. Первая часть
состояла из 17 статей, она содержала нормы,

говоря современным языком, о преступлени-
ях против личности и собственности. Вторая
часть состояла из различных решений, приня-
тых потомками Ярослава Мудрого в рамках
княжеских съездов.

Пространная редакция Русской правды
дополняла и развивала положения Краткой
путем добавления норм, разработанных во
времена Владимира Мономаха.

Основной задачей Русской правды, как в
первоначальном ее варианте, так и при после-
дующей доработке, являлся сбор и включение
в ее состав актуальных норм обычного права,
их систематизация в действующем сборнике и
тем самым придание им юридической силы. Та-
ким образом, на момент формирования Русской
правды в середине XI века ее можно считать
самым развитым с точки зрения уровня юри-
дической техники памятником права Киевской
Руси. Соответственно, с середины XI века сле-
дует вести отсчет второму периоду в развитии
отечественной юридической техники.

Определяя нижнюю хронологическую гра-
ницу второго периода в развитии отечествен-
ной юридической техники серединой XI века,
безусловно, следует обозначить ее верхний
хронологический рубеж. Для проведения по-
добной демаркационной линии необходимо,
прежде всего, акцентировать внимание на от-
дельных юридико-технических особенностях
Русской правды и сопоставить их с юридико-
техническими характеристиками хронологи-
чески более поздних памятников права.

Прежде всего, следует отметить, что Русская
правда являлась кодифицированным сборни-
ком, в основу которого был положен принцип
казуистичности, без включения каких-либо аб-
страктных понятий. Основной отраслевой ори-
ентир Русской правды простирался в области
частного права. В частности, Русская правда не
содержит санкций за преступления против го-
сударства, поскольку даже непосредственно но-
сителя государственной власти – князя – она
рассматривает в качестве физического лица,
безусловно, отличающегося своим социальным
статусом, предусматривающим определенные
привилегии и влекущим более высокую степень
ответственности за преступления, направлен-
ные против его личности.

При кодификации норм, изложенных в
Русской правде, в основном применялся ка-
зуальный или формальный способ, учитываю-
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щий конкретные жизненные ситуации Древ-
нерусского государства и их регулирование с
помощью норм обычного права, а также пере-
работанных норм византийского права.

Таким образом, в качестве основных источ-
ников создания Русской правды следует отме-
тить княжескую судебную практику и нормы
обычного права, а в кодификации можно про-
следить заметное влияние византийского ка-
нонического права.

Учитывая политические события в Древ-
нерусском государстве, последовавшие за соз-
данием Русской правды, которые были связа-
ны с эскалацией феодальной раздробленности,
второй период формирования отечественной
юридической техники хронологически про-
длился довольно долго. Данное обстоятельст-
во объясняется тем, что во время феодальной
раздробленности правотворчество носило ло-
кальный характер, и создание сколько-нибудь
значимого памятника права, значительно пре-
восходившего по уровню развития юридиче-
ской техники Русскую правду, не произошло.

Безусловно, следует отметить особое по-
литико-правовое положение территорий Севе-
ро-Западной Руси, что не могло не отразиться
на формировании права. В частности, в Нов-
городе и Пскове, которые обладали особой
автономностью и напрямую контактировали с
другими странами, оказывавшими влияние и
на правовую систему новгородской и псков-
ской земель, были приняты собственные ис-
точники права – Новгородская и Псковская
судные грамоты. Несмотря на активное
внешнеполитическое сотрудничество Новго-
рода и Пскова в правовой сфере, увенчавшее-
ся, например, подписанием Новгородом в
конце XII века международного договора с
немцами, вплоть до XV века, времени появле-
ния Новгородской и Псковской судных грамот,
Русская правда и вечевое законодательство все
еще оставались основными источниками пра-
ва в северо-западных русских княжествах.

К сожалению, Новгородская судная грамо-
та сохранилась лишь фрагментарно и не по-
зволяет в полной мере сделать вывод о дос-
тигнутом уровне юридической техники данно-
го памятника права. Сохранившийся фрагмент
Новгородской судной грамоты дает представ-
ление о судопроизводстве и судоустройстве.

Псковская судная грамота датируется по
одним источникам 1467 годом, а по другим –

1397 годом [8, c. 64]. Структурно она состоя-
ла из 120 статей, что значительно превышает
количество статей Русской правды. Кроме
того, Псковская судная грамота более деталь-
но регламентировала государственные и поли-
тические преступления, а также отдельные
гражданско-правовые институты.

В контексте возникновения Новгородской
и Псковской судных грамот, безусловно, сле-
дует особое внимание обратить на знамени-
тые памятники права, относящиеся к тому же
времени – Судебники 1497 и 1550 годов.

Судебник 1497 года характеризуется систе-
матизацией нормативного материала, хотя в нем
все еще отсутствовало четкое разделение норм
материального и процессуального права. Струк-
турно Судебник 1497 года разделялся на четы-
ре части. В Судебнике 1550 года с точки зрения
юридической техники составления правовой
материал подвергся глубокой переработке и
систематизации. В его состав были включены
порядка тридцати новых статей. Анализируя
словесно-документальные юридико-техниче-
ские средства, использованные при составле-
нии Судебника 1550 года, следует отметить от-
сутствие заголовков, что типично для актов рас-
сматриваемого периода.

Соответственно, качественно новые изме-
нения в юридико-техническом составлении
нормативных правовых актов, по сравнению
с Русской правдой, прослеживаются именно в
Судебниках 1497 и 1550 годов. Таким обра-
зом, верхняя хронологическая граница вто-
рого периода в развитии отечественной юри-
дической техники, начавшегося с середины
XI века, может быть ограничена периодом кон-
ца XV – серединой XVI века.

Следует отметить еще один памятник права,
который получил свое распространение на тер-
ритории Великого княжества Литовского, вклю-
чавшего в XVI веке отдельные земли русских
княжеств юго-запада Руси. Речь идет о статуте
Великого княжества Литовского 1529 года.
В качестве источников литовского статута
1529 года использовались нормы Русской
правды, а также литовское и польское законо-
дательство наряду с судебной практикой. Ли-
товский статут имел впоследствии еще две
редакции – 1566 и 1588 годов.

Исследователи отмечают, что Литовский
статут 1529 года обладал более высоким уров-
нем, по сравнению с Судебником 1497 года,



34 Философия права, 2019, № 4 (91)

ÏÐÀÂÎÏÎÍÈÌÀÍÈÅ
È ÏÐÀÂÎÂÀß ÄÎÊÒÐÈÍÀ

юридической техники изложения текста и по-
строения нормативного материала, а также ус-
ложненной структурой [8, c. 81]. Литовский
статут 1529 года обладал нумерацией статей,
правовой материал в нем был систематизиро-
ван, а отдельные положения заимствованы впо-
следствии при составлении Соборного уложе-
ния 1649 года. Однако, на наш взгляд, это не
дает основания противопоставить Литовский
статут 1529 года Судебникам 1497 и 1550 го-
дов, поскольку качественно нового скачка в раз-
витии юридической техники он не привнес.

Памятником русского права, появление
которого является, по нашему мнению, осно-
ванием для выделения отдельного периода в
развитии отечественной юридической техни-
ки, безусловно, является Соборное уложение
1649 года. Принятие данного документа име-
ло важное значение для развития российского
права. Во-первых, исторически предшество-
вавшие данному событию конец Смутного вре-
мени и восшествие на престол новой правя-
щей династии Романовых обусловили необхо-
димость принятия крупного законодательно-
го акта, усиливавшего легитимацию публич-
ной власти. Во-вторых, большая законодатель-
ная работа, проведенная после 1611 года, при-
вела к накоплению несистематизированных
источников права, так, за 37 лет было принято
348 указов [9, c. 235]. Зачастую новые право-
вые нормы не доходили до правоприменителя
и не были реализованы. В-третьих, следует
отметить казуальный характер правовых норм
предшествующего периода. Законодательство
XVII века стремится уже к большей абстракт-
ности и нормативности правовых предписа-
ний. В числе политических причин, катализи-
ровавших процесс принятия нового уложения,
следует указать Соляной бунт 1648 года, в ре-
зультате которого восставшие добились от
царя созыва Земского собора.

Основными источниками Соборного уло-
жения 1649 года явились указные книги при-
казов, а юридико-техническое оформление
Уложение заимствовало от Литовского ста-
тута 1588 года. В частности, к юридико-тех-
ническим свойствам Соборного уложения
1649 года можно отнести выделение рубри-
каций, построение текста в определенной по-
следовательности, введение новых дефиниций,
что в общей сложности дало возможность весь
материал Уложения распределить в 25 главах,

включавших 967 статей. Таким образом, в Со-
борном уложении явно прослеживается тенден-
ция к систематизации, разделению норм по от-
раслям и институтам, выделению процессуаль-
ного права.

Поскольку Соборное уложение 1649 года
явилось памятником права, характеризующим-
ся качественно новым подходом к юридико-
техническому оформлению, по сравнению с
правовыми актами раннего предшествующе-
го периода, это дает нам основание для выде-
ления третьего периода в развитии отечествен-
ной юридической техники. Соответственно,
третий период имеет хронологические грани-
цы с конца XV – середины XVI веков и вплоть
до середины XVII века, то есть времени появ-
ления Соборного уложения 1649 года.

Вплоть до начала XVIII века, когда была
предпринята попытка систематизировать дей-
ствовавшие правовые нормы Палатой об Уло-
жении 1700 года, на наш взгляд, продолжался
третий период в развитии отечественной юри-
дической техники, в котором всецело господ-
ствовали нормы Соборного уложения 1649 года.
Хронологическими рамками данного периода
является середина XVII – начало XVIII века.

В качестве отдельного самостоятельного
этапа в развитии отечественной юридической
техники, на наш взгляд, следует выделить эпо-
ху преобразований и обширной реформатор-
ской деятельности Петра I, которая затронула
практически все сферы государственно-поли-
тической деятельности, повлияв при этом и на
развитие законодательства.

Прежде всего, следует сказать, что в начале
XVIII века предпринимались попытки система-
тизации действующего законодательства и про-
водилась кодификационная работа, направлен-
ная на совершенствование Соборного уложения
1649 года. В 1700 году с этой целью образова-
лась Палата об Уложении, которой предстояло
весь накопленный после 1649 года законода-
тельный массив привести в соответствие с Со-
борным уложением. Палата об Уложении завер-
шила работу в 1703 году, подготовив проект
Новоуложенной книги, которая в целом сохра-
няла структуру Соборного уложения, не прив-
неся с точки зрения юридической техники ни-
чего нового, кроме опыта систематизационной
работы, но обновив значительный массив норм.

Несколько позже, с 1714 года, была пред-
принята еще одна попытка кодификации рос-
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сийского законодательства, направленная на
пересмотр Соборного уложения 1649 года.
Указанная работа должна была проводиться
Сенатом, которому было поручено завершить
ее к концу 1720 года. Итогом данной кодифи-
кационной работы явилось составление свы-
ше двухсот новых статей, а всего, по оценке
экспертов, за время правления Петра I было
принято более трех тысяч различных право-
вых актов (порядка 160 различных указов в
год) [8, c. 285].

В качестве общих результатов кодификаци-
онной деятельности эпохи Петра I можно от-
метить изданный в 1715 году Артикул воин-
ский с родовой классификацией правовых
норм и их внутренней иерархией по степени
важности содеянного; Генеральный регламент
1720 года (другое название – Устав коллегий),
который структурно ориентировался на объек-
ты регулирования; Пункты о вотчинных делах
1725 года, представлявшие собой кодифициро-
ванный сводный документ норм частного пра-
ва. Из представленных нормативных правовых
актов, думается, что Артикул воинский обла-
дал наиболее высокой юридической техникой.
Он состоял из 24 глав, которые включали в об-
щей сложности 209 артикулов (статей). В нем
использовались абстрактные юридические фор-
мулировки, позволявшие избегать свойствен-
ной русскому праву казуальности.

 В силу активной кодификационной рабо-
ты и законотворческой деятельности период
правления Петра I, таким образом, можно вы-
делить в качестве отдельного этапа в разви-
тии отечественной юридической техники.

Последующий за петровскими преобразо-
ваниями этап в развитии отечественного зако-
нодательства и юридической техники был свя-
зан с дальнейшим накоплением правового ма-
териала, а также новыми попытками его сис-
тематизации.

В частности, в задачу новой Уложенной
комиссии 1754 года входила работа по пере-
работке широкого массива законодательства и
выработке на его основе кодифицированного
сборника, который должен был состоять из
четырех частей. В результате данная комиссия
была фактически распущена еще в 1763 году,
завершив работу над тремя из четырех запла-
нированных частей.

С 1767 года начала работу новая Уложен-
ная комиссия, свой Наказ для которой соста-

вила Екатерина II. За основу для составления
наказа императрица взяла труд Ш.-Л. Монтес-
кье «О духе законов». Следует отметить, что в
Наказе содержались положения о юридиче-
ской технике и были сформулированы базо-
вые представления относительно системы за-
конодательства в целом. Однако проект ново-
го Уложения так и не был принят.

В дальнейшем, во второй половине XVIII –
первой четверти XIX века происходило даль-
нейшее развитие сословного законодательства,
которое с точки зрения юридической техники
не привнесло кардинально новых изменений.

Существенная работа по кодификации
русского законодательства, что можно считать
основанием для отдельного этапа в развитии
отечественной юридической техники, прово-
дилась при М. М. Сперанском [10, c. 123–131].
Соответственно, хронологическими граница-
ми шестого этапа в развитии отечественной
юридической техники следует обозначить
период с первой четверти XVIII века по пер-
вую четверть XIX века.

Одобренный в 1832 году Государственным
советом Свод законов Российской империи,
состоявший из 15 томов, был введен в дейст-
вие с 1 января 1835 года. Введение в действие
Свода законов Российской империи и Полно-
го собрания законов стало завершением рабо-
ты по систематизации отечественного законо-
дательства, начало которой было положено в
XVIII веке.

Выделению следующего этапа в развитии
отечественной юридической техники, безус-
ловно, способствовали Великие реформы
1860-х–1870-х годов, в череде которых были
приняты новые нормативные правовые акты,
более совершенные с точки зрения юридико-
технического арсенала.

Таким образом, хронологическими грани-
цами седьмого этапа в развитии отечественной
юридической техники считаем период с первой
четверти XIX века по 60–70-е годы XIX века.

Границы следующего, восьмого этапа в
развитии юридической техники в России
обусловлены коренными преобразованиями
60–70-х годов XIX века, которые способст-
вовали дальнейшему совершенствованию нор-
мативно-правового материала и формирова-
нию отраслевого законодательства. Несмотря
на то, что для принятия наиболее важных за-
конов необходима была санкция императора,
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в целом законодательная деятельность была
существенно модернизирована. Следует отме-
тить, что Сенат играл значительную роль в ре-
шении различных юридических коллизий и
толковании законов.

Пореформенный период в развитии отече-
ственного законодательства и юридической
техники был отмечен появлением ряда норма-
тивных правовых актов. К их числу относятся
Военно-уголовный кодекс (1875), Устав о пре-
сечении преступлений (1876), Военно-морской
устав (1886), Уголовное уложение (1903).

Начало нового этапа в развитии отечествен-
ного законодательства и юридической техники
было обусловлено изменениями в избиратель-
ном праве и формированием российского пар-
ламентаризма в начале XX века. Соответствен-
но, восьмой этап в развитии юридической
техники в России продлился с 60–70-х годов
XIX века вплоть до начала XX века.

Изменения в развитии отечественного за-
конодательства и юридической техники в на-
чале XX века связаны с учреждением Государ-
ственной думы и ее законотворческой деятель-
ностью [11, c. 81–82]. Кроме того, существен-
ное влияние на этот процесс оказали утвер-
жденные императором Николаем II 23 апреля
1906 года Основные государственные законы.

Однако исследователями отмечается, что
Государственная дума дореволюционной Рос-
сии была в большей степени законосовеща-

тельным органом, в отличие от современной
Думы с ее законодательными полномочиями
[12, c. 167].

Верхняя хронологическая граница девято-
го этапа в развитии отечественной юридиче-
ской техники обусловлена революционными
потрясениями 1917 года и сломом существо-
вавшей государственно-правовой системы до-
революционной России.

Таким образом, проведенное исследование
приводит к выводу о том, что в обозначенный
период целесообразно выделить девять этапов
развития правотворческой юридической тех-
ники. Эволюция техники создания правовых
актов в России с X до начала XX века отража-
ла развитие государственно-правовых инсти-
тутов и в целом соответствовала потребностям
регулирования общественных отношений.

Расширение юридико-технического арсе-
нала, совершенствование средств, приемов и
правил юридической техники благоприятно
сказывались на качестве правовых актов в от-
ношении их внешнего оформления и внутрен-
него содержания, способствовали эффектив-
ности правоприменения.

Современный уровень развития техники
разработки и создания нормативных правовых
актов в России имеет, таким образом, глубо-
кую ретроспективную основу, отражающую
длительный эволюционный путь становления
российских правотворческих традиций.
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Cultural and anthropological foundations of legal solidarity
in the concept of G. K. Gins

В статье рассматривается система взгля-
дов отечественного мыслителя первой полови-
ны XIX века, эмигрировавшего в Харбин, но про-
должавшего развитие идей русской философии
права относительно «права на достойное суще-
ствование» за рубежом. Автором отмечается,
что прогресс права и высокий уровень правовой
культуры приводит Г. К. Гинса к выводу о кризисе
либерализма и необходимости правового солидариз-
ма как высшей ступени развития права.
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The article considers the belief system of a Rus-
sian thinker of the first half of the 19th century, who
emigrated to Harbin, but continued to develop the
ideas of Russian philosophy of law regarding the
«right to a worthy existence» abroad. The author notes
that progress of law and a high level of legal culture
leads G. K. Gins to the conclusion that the crisis of
liberalism and the need for legal solidarity as the
highest stage of development of law.

Keywords: legal understanding, legal concept,
history of law, cultural and anthropological approach
to law, legal anthropology, legal culture, epistemolo-
gy of law.

Современная российская правовая дейст-
вительность характеризуется методологиче-
ской неопределенностью своих перспектив,
вызванной сменой парадигм общественного
развития и затянувшимся процессом поиска
концепции правового развития государства.
Идея правового государства и гражданского
общества не вполне отвечает различным вы-
зовам современности, прежде всего, глобали-
зации, что предполагает конструирование соб-
ственной, самобытной, национальной идеи
государственно-правового строительства, ос-
нованной на традиционных ценностях и идеа-
лах. Выявить эти ценности и идеалы в сфере
правового развития позволяет солидаристское
направление в теории права.

Государственно-правовые взгляды Георгия
Константиновича Гинса тесно связаны с про-
блемами правовой культуры, социокультурных
оснований права, культурно-антропологиче-
ского анализа прогресса права, государства и
правопорядка. Г. К. Гинс был сторонником и
продолжателем социально-психологической
юриспруденции, возникшей благодаря идеям

Льва Петражицкого в России в начале XX века.
Более того, он был его учеником и продолжате-
лем, особенно в русле экономического анализа
права, как отмечает Г. А. Гаджиев [2, с. 53].
Отталкиваясь от психологической природы
права, он создал предпосылки научно-опыт-
ного исследования социально-психологиче-
ских конструкций, описывающих процесс пра-
вообразования, генезиса правовой культуры в
контексте сравнительного правоведения. Его
взгляды характеризует стремление рассматри-
вать процессы развития права и его постепен-
ного приспособления к обеспечению общего
блага в единстве с различными явлениями ду-
ховной культуры.

Свою методологическую и идейно-тео-
ретическую основу юридическое мышление
Г. К. Гинс черпает из трудов психологической
школы права. Философии права Петражицко-
го Гинс посвятил отдельную работу, где выра-
зил свое признание и видение социально-пси-
хологической методологии [5, с. 3–28]. Гинс,
как и Петражицкий, считал, что существова-
ние права коренится в психологии личности,
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интуитивном правосознании. Его вклад в раз-
витие этой школы заключается в концептуаль-
ном обосновании солидаристской идеи права
в социально-психологическом контексте. Гинс
рассматривает стремление к солидарности как
одну из черт человеческой психики, его пра-
восознания. Например, сознание права на свою
собственность и обязанности уважать «чу-
жую» собственность обязано своим происхо-
ждением коллективному взаимодействию лю-
дей, живущих в организованном обществе,
полагал Гинс, развивающий мысль Дюги о
том, что подчинение правилам общественно-
го порядка отвечает чувству справедливости,
а нарушение его вызывает сознание, что об-
щественный порядок подвергается опасности
[6, с. 48].

Гинс указывает, что правосознание у людей
появляется в порядке естественного развития
психики, то есть осознания и дальнейшего ос-
ложнения того, что первоначально совершалось
на основе инстинктивных побуждений. Учение
о естественном праве, полагает ученый, явля-
ется истинным в той части, в которой создате-
ли этой доктрины, сторонники естественного
права хотели объяснить этим учением, что са-
мые важные права и обязанности не выдуманы
людьми и не искусственно установлены, а вы-
росли естественным порядком, им самим неве-
домым, из выработанных у человека природою
(то есть «биологическими законами») свойств.
Это учение может быть рассмотрено как отно-
симое к самым общим, основным началам пра-
вопорядка (собственность, власть, семья, нака-
зание), к тем началам, которые связаны своим
происхождением с естественными склонностя-
ми и естественно необходимыми правилами
поведения [6, с. 53].

Право возникает и развивается в различ-
ных сферах человеческого бытия. Первона-
чально правовые эмоции, правовая психика
возникает как производная человеческого
взаимодействия. В дальнейшем и усложнение,
и ее структурирование зависит от особенно-
стей организованной жизни человеческого об-
щества. Именно поэтому столь сильно отли-
чаются правовые уклады народов, проживаю-
щих на различных континентах. От биологи-
ческих оснований правовая культура свобод-
на, она определена целиком и полностью ха-
рактером человеческого взаимодействия.
«Право и нравственность – продукты культур-

ного сознания, возникающего в условиях че-
ловеческого общежития, в силу обмена опы-
том и формулировки необходимых для совме-
стного существования правил должного пове-
дения» [6, c. 55]. Накопленный и осмыслен-
ный опыт общежития и взаимодействия сам
собою приводит к отбору наиболее целесооб-
разных, проверенных посредством длительно-
го коллективного испытания способов и прие-
мов поведения, то есть через приспособление
возникает право. При совместном жительстве
людей они неизбежно согласовывают свое по-
ведение в общих интересах.

Гинс указывает на то, что право по ходу
прогресса все более  превращается в инстру-
мент управления социумом, что далеко не все-
гда сказывается положительно на состоянии
общества и безопасности человека [6, с. 36–
40]. Он указывает, что в процессе обществен-
ного прогресса все больших высот достигают
люди в искусстве управления обществом и при
этом власть обретает большую силу воздейст-
вовия на массы с помощью правовых техно-
логий. Однако эта сила воздействия может
быть использована не только для достижения
общего блага, но и для корыстных целей. Осо-
бенно опасными являются несвоевременные
и непродуманные реформы, которые порож-
дают коренную ломку установившегося пра-
вового уклада. Его сочинения отталкиваются
от двух важных аксиом правового мышления:
первая аксиома гласит, что право является про-
дуктом социальной культуры, а развитие пра-
ва определяется социально-психологическим
состоянием взаимоотношений между людьми,
направленным на достижение гармонии; вто-
рая аксиома базируется на признании очевид-
ного факта, что чем культурнее общество, тем
глубже степень воздействия человека на про-
гресс права, все меньше стихийности в про-
цессах развития правопорядка.

К особенностям правосознания Гинс вслед
за Петражцким относит то, что мотивация пра-
вового поведения обусловлена чувством осо-
бого правового долга личности, что проявля-
ется наиболее наглядно в связи с осознанием
того, что данного исполнения долга может
требовать противоположная сторона. Обладать
правом – это значит иметь возможность тре-
бовать исполнения своих обязанностей от про-
тивоположной стороны. Мотивация правово-
го поступка оказывается связанной с высоким
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развитием культуры: социальной и личной.
Правовая культура, следовательно, возможна
только в таком обществе, в котором обеспечи-
вается коллективная поддержка общего блага,
солидаризм, доверие к добросовестности и
исполнительности должников. Иными слова-
ми, это общество высокой дисциплинирован-
ности и высокой культуры личной ответствен-
ности. Поэтому Гинс выступает за социальное
единство в иных форматах, нежели капитали-
стическое или социалистическое общество. Он
отмечает, что культурность человека и обще-
ства зависит от нравственных ценностей, до-
минирующих в обществе. Духовная культура
облагораживает человека, создавая предпосыл-
ки для его возвышения над плоскими грубы-
ми «первобытными стремлениями и потреб-
ностями». Именно высокая духовная культу-
ра создает предпосылки для государства, в то
время как право является главным инструмен-
том развития социальной культуры.

Исходя из такой концепции правосознания,
вполне логично у Гинса следует то, что значи-
мой правовой ценностью в жизни общества
выступает политико-правовой солидаризм.
Ученый положительно воспринял солидари-
стские концепции права, популярные в конце
XIX столетия, что было заслугой Дюги, Дюрк-
гейма, Конта и других французских мыслите-
лей, в том числе Л. Буржуа, С. Бугле и Ш. Жида
[4, с. 591]. Однако к солидаристской концеп-
ции он пришел благодаря анализу формиро-
вания и развития права с древнейших времен
до современных ему дней.

Среди современных представителей миро-
вой юриспруденции, особенно российской юри-
дической науки, озвучиваются много предло-
жений по поводу дальнейшего развития госу-
дарства и права России на основаниях полити-
ко-правового солидаризма [11; 15; 16]. Эта идея
имеет глубокие исторические корни в отечест-
венной теории и философии права. Например,
один из лидеров московской школы философии
права начала XX века Павел Иванович Новго-
родцев разрабатывал концепцию или доктрину
права на достойное существование. Эта концеп-
ция была построена на основе идейных конст-
рукций, высказанных Владимиром Сергееви-
чем Соловьевым в конце XIX столетия. «Вся-
кое личное существо, в силу своего безуслов-
ного значения (в смысле нравственном), имеет
неотъемлемое право на существование и на

совершенствование» [19, c. 530]. Среди от-
раслевых ученых концепция права на дос-
тойное существование разделялась предста-
вителями науки гражданского права, напри-
мер, И. А. Покровским [18, с. 320]. Ученый
предлагал строить отечественную правовую
систему на основе признания права на дос-
тойное существование. Данное право рас-
сматривалось им, прежде всего, как частное.
При этом он полагал, что реализация данно-
го права должна осуществляться не государ-
ством, а гражданским обществом, так как ча-
стному праву соответствует и частная обязан-
ность. Долг взаимопомощи людям друг дру-
гу рассматривается не только как нравствен-
ный, но и как правовой. Другой представи-
тель науки гражданского права Н. А. Греде-
скул был очень близок идейным установкам
И. А. Покровского. Гредескул критиковал сис-
тему частного римского права, построенную
на началах индивидуализма, личной выгоды
и частного интереса [10].

Ученый призывал к переводу основы совре-
менного ему гражданского права на иную, не-
римскую основу. Он полагал, что «продолжать
идти все в ту же сторону, это прийти, с одной
стороны, к “сверхчеловеку”, не встречающему
никаких препятствий к удовлетворению малей-
ших поползновений своей прихотливой и ка-
призной натуры, а с другой – к массе “низ-
ших” натур, обреченных на роль живого при-
датка к сложным машинам и механизмам и
предназначенных почти к животному суще-
ствованию» [10, с. 26].

У другого представителя отечественной
правовой мысли Б. А. Кистяковского обнару-
живается концепция признания права на дос-
тойное существование не в качестве частно-
го права, а в качестве публичного, что озна-
чает рассмотрение социальной политики в ка-
честве разновидности государственной поли-
тики. Функция государства заключается в осу-
ществлении солидарных интересов людей
[13, c. 141]. Правовая система и правопоря-
док основаны на общественном правосозна-
нии, следовательно, для социального право-
вого государства крайне важным является
обеспечение социальных публичных прав.
Кистяковский полагает, что со стороны госу-
дарства имеет место обязанность обеспечи-
вать достойный уровень жизни своим граж-
данам [14, с. 579].
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Еще одним оригинальным мыслителем, раз-
вивавшим идеи солидаризма, являлся А. А. Голь-
денвейзер [9]. Ученый был одним из разработ-
чиков и создателей социальной теории права. Как
и другие мыслители, автор исходил из того, что
положительную роль в развитии и становлении
любого общества играет обязанность, а не пра-
во. Это не значит, что за личностью не призна-
ются никакие права. Это означает лишь то, что
каждое личное право может быть использова-
но, прежде всего, для обеспечения обществен-
ного блага. Соответственно, объективное пра-
во рассматривается как формирующая высо-
кий уровень социального служения система
права. И важнейшую роль в его развитии иг-
рает именно обязанность. Исполнение обя-
занности, возложенной на индивида, являет-
ся целью, защита прав личности является
средством. Одна из задач государства заклю-
чается в том, чтобы обеспечить условия для
раскрытия социальной значимости каждого
человека с точки зрения его служения обще-
му благу [9, с. 171].

Все сети концепции оказали влияние на
правовое мышление Г. К. Гинса. В одном из
сочинений, в котором мыслитель описывает
различные преобразования отраслей права в
контексте правового солидаризма, он критику-
ет частноправовые индивидуалистические по-
зиции и либеральные концепции права, а так-
же осуществляет критику социалистических
идей, рассматривая солидаризм как систему
юридических взаимоотношений внутри об-
щественной группы и между группами. В дан-
ной системе каждый участник обеспечивает
свой индивидуальный интерес через совме-
стные солидарные действия. При этом он
обязан подчиняться установленному поряд-
ку [4, с. 591]. Заметим, что сущность солида-
ризма в таком понимании сводится к тому, что
индивиду проще обеспечить свои интересы
сообща с другими, то есть в конечном счете
опять-таки речь идет о выгоде и расчете, или
об усовершенствованном социалистически-
ми принципами либерализме. Не случайно
автор также констатирует: «Солидаризм пре-
следует ту же конечную цель, как и индиви-
дуализм, – организовать общество, в кото-
ром личность была бы наиболее свободна и
обеспечена, т. е. общество солидарных и сво-
бодных граждан» [4, с. 591]. Следует отметить,
что современные развитые западные государ-

ства все активнее продвигаются к такому об-
ществу. В таком случае солидаризм может
быть рассмотрен как наиболее оптимальная
иррациональная форма взаимодействия каж-
дого человека в единстве с другими людьми,
обеспечивая реализацию общего блага своих
частных интересов. Можно отметить, что со-
лидаристская концепция права является пра-
вовой моделью обеспечения частного интере-
са. По сути дела, речь идет о синтезе либераль-
ных и социалистических идей.

Гинс разрабатывал свое видение солида-
ризма как единой стройной системы, полагая,
что «практическая сторона солидаризма – гар-
монизация общественных и личных, государ-
ственных и индивидуальных правоотноше-
ний». Ученый сформулировал концепцию регу-
лятивного права. Идея регулятивного права –
идея гармонизации общественных и частных
интересов, прав и обязанностей должна стать
основой «нового права» – права солидарности.
Либеральный правопорядок уже устарел и яв-
ляется тормозом на пути развития общества,
полагает ученый в работе «От либерализма к
солидаризму. На путях к государству будуще-
го» 1930 года. Солидаризм является у Гинса
результатом развития культуры, примиряет
индивидуализм и коллективизм. Мыслитель
считал, что недопустимо объяснять все поступ-
ки людей эгоизмом или альтруизмом как край-
ними точками устройства психической моти-
вации и человеческого общежития. Промежу-
точной формой устройства общества можно
считать и не индивидуализм, и не коллекти-
визм, а солидаризм: «Солидаризм не навязы-
вает личности тех целей, которые чужды ей и
не приносят индивидуальные интересы в жерт-
ву “общему благу”, если только эта жертва не
вознаграждается выгодами для участников
солидарной группы. Но, с другой стороны,
сознание того, что индивид не в силах в со-
временных условиях обеспечить свои интере-
сы, заставляет человека подчиниться тем тре-
бованиям общественного порядка, без соблю-
дения которых он оказался бы беспомощным
в борьбе за существование» [4, с. 29]. Автор
считает, что эта идея проявляется в солидариз-
ме именно на правовых, а не каких-то иных
началах, обеспечивающих совместную защи-
ту солидарных интересов каждой обществен-
ной группой, а личность, подчиняющаяся об-
щественному союзу, находила в нем ограж-
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дение своих прав от притязаний государства,
а в государстве – защиту от деспотизма обще-
ственной организации. «Государство, предна-
значив какие-либо вещи для общего пользо-
вания, связывает тем самым себя. Оно не мо-
жет уже просто так упразднить общее пользо-
вание. Это можно делать только в специально
установленном порядке» [7, с. 30].

Прогресс права до середины XX века проис-
ходил в русле укрепления концепции равенства
частного интереса и общего блага. Гинс настаи-
вает на необходимости учета общего блага в раз-
витии общества, так как именно в служении
ему государство должно видеть свою цель.
Между тем после смерти ученого в 1954 году
произошел крах Советского Союза и западные
страны, которые получили у Гинса достаточно
высокую положительную оценку за свои дос-
тижения в плане социального развития «все-
общего благоденствия» [3], стали на неолибе-
ральный путь разрушения социального госу-
дарства. Он отмечал, что солидарность «не
может быть отнесена ни к эгоизму, потому что
солидарность связывает нас с интересами дру-
гих лиц, ни к альтруизму, потому что солидар-
ность предполагает сознание взаимной поль-
зы, а не только пользы других лиц» [8, с. 211].
Безопасность человека зависит от прохожде-
ния между крайностями различных политиче-
ских моделей, от гармоничного сочетания пуб-
личных и частных интересов. Как справедли-
во отмечает Д. Ю. Алексеев, «солидаризм
идеологически обосновал переход от “дикого”
капитализма к обществу социальной гармонии
и стабильности, от противостояния к социаль-
ному компромиссу и партнерству» [1, с. 97].

Современное право постмодерна имеет все
меньше шансов, чтобы обеспечить безопас-
ность современному человеку. Об этом гово-

рят ведущие ученые, акцентируя внимание на
проблемах государственно-правового развития
России в XXI веке, вызванные непродуманным
европоцентризмом в осуществлении модерни-
зации ее экономики, социальной сферы, поли-
тической системы [11; 17]. Цифровые техно-
логии не только позволяют ускорить научно-
технический прогресс, но несут в себе и но-
вые риски, в том числе усугубляя атомизацию
общества, индивидуализм и партикулярность
социума. Определенную и весьма существен-
ную долю вины несет на себе либерально-ин-
дивидуалистическая модель государства, на-
вязанная нашей стране реформаторами 90-х.
Данная модель не только не соответствует оте-
чественным государственно-правовым тради-
циям, в которых общее благо, общее дело, пуб-
личный интерес, соборность доминировали в
качестве ценностей права, но и современным
социально-экономическим реалиям, диктую-
щим необходимость поиска альтернативы сти-
хии рынка и капитализма с их бесконечным
апокалиптическим потреблением и нерацио-
нальным использованием ресурсов планеты.
Как отмечает А. И. Овчинников: «Особенно-
стью либерально-демократической идеологии
является то, что в ее сердцевине отрицается
возможность существования общих, или ба-
зовых ценностей. Ценен только индивид сам
по себе и его интересы» [15, с. 16]. Между тем
многие отечественные правоведы обращали
внимание в первой половине века на концеп-
ции правового солидаризма (Б. Кистяковский,
Н. Алексеев, Н. Устрялов и другие). В этой
связи особую актуальность приобретают идеи
Г. К. Гинса о правовом солидаризме как необ-
ходимом принципе обеспечения социальной
безопасности личности.
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The destructive potential of the liberal intellectuals

В статье проводится социально-философский
анализ явления либеральной интеллигенции. Авто-
ром рассматривается эволюция и содержание ли-
беральной идеи в России и механизм ее действия на
общество. Особое внимание уделяется анализу де-
структивного потенциала либеральной интеллиген-
ции и воздействию либеральной идеи на молодежь.

Ключевые слова: интеллигенция, либеральная
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The article provides a socio-philosophical analy-
sis of the phenomenon of liberal intellectuals. The au-
thor considers the evolution and content of the liberal
idea in Russia and the mechanism of its action on so-
ciety. Special attention is paid to the analysis of the
destructive potential of the liberal intelligentsia and
the impact of the liberal idea on young people.

Keywords: intellectuals, liberal idea, patriotism,
destruction, youth, state, socio-cultural values.

Дискуссии о месте и роли интеллигенции
вообще и либеральной интеллигенции в част-
ности в жизни российского общества ведутся
уже на протяжении полутора столетий. За это
время политическая и общественная деятель-
ность интеллигенции несколько раз активизи-
ровалась, что неизменно приводило к социаль-
ным потрясениям. Сегодня мы наблюдаем но-
вый виток активности в среде так называемо-
го креативного класса. Целью данной статьи
является попытка разобраться в феномене ли-
беральной интеллигенции, специфике его су-
ществования в России и в том посыле, кото-
рый направляется сегодня в общество.

Термин «интеллигенция» можно назвать
эндемичным. Он возник и существует только
в России и характеризует исключительно рос-
сийской феномен [5]. Собственно, слово «ин-
теллигенция» нельзя считать термином в стро-
гом смысле, так как оно не имеет определен-
ного закрепленного за ним значения и доволь-
но неоднозначно описывает некую группу
людей, занятых интеллектуальным трудом и
идентифицирующих себя в качестве творчески
активных личностей. Творчество при этом
может иметь разнообразную природу, необя-
зательно гуманитарную, в данном случае ва-

жен посыл: интеллигенция позиционирует
себя как творческая социально активная груп-
па, «несущая правду». «Явление русской ин-
теллигенции уникально в том смысле, что ее
возникновение и развитие ее концепта есть по
большей части результат ее собственного са-
моописания. Интеллигенция в некотором роде
сама придумала интеллигенцию, закрепила за
ней особое положение, наделила священной
миссией, сделала себя совестью и гарантом
нравственности» [6, с. 212].

Образованная прослойка общества по при-
меру европейских интеллектуальных салонов
начала формироваться еще в XVIII веке, но
окончательно русская интеллигенция доволь-
но четко оформилась в 60-х годах XIX века на
волне дискурса о роли России в культурно-ис-
торическом процессе. В тот момент интелли-
генты разделились на два идеологически про-
тивоборствующих лагеря: славянофилов и за-
падников. В целом это деление интеллигенции
сохранилось и далее – часть интеллигентов
позиционируют себя как носителей русской
национальной идеи, поддерживая государст-
венную политику, другая часть остается про-
западной, критикуя любые действия государ-
ственной власти.
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Исследователь интеллигенции Б. М. Фир-
сов выделил две модели взаимодействия вла-
сти и интеллигенции [7]: конфуцианскую и
даосскую. Конфуцианская модель предпола-
гает, что интеллигенция сотрудничает с го-
сударством, являясь его неотъемлемой ча-
стью. В общей сложности интеллигенция
здесь представляется классом профессио-
нальных работников умственного труда, ра-
ботающих на государство и провозглашаю-
щих государственные идеи и идеологию. Да-
осская модель характеризует ситуацию, в ко-
торой интеллигенты не связаны с властью и
существуют атомарно, однако их объединяет
общее неприятие власти и критика ее идей и
действий. При этом интеллигенты не обяза-
тельно принадлежат к профессиональной
интеллектуальной сфере, их самоидентифи-
кация произвольна, они часто заняты само-
образованием и могут объединяться в случай-
ные группы по интересам. Как правило, ин-
тересом этим становится антигосударствен-
ная пропаганда. Таким образом, мы наблю-
даем деление интеллигенции на «прогосудар-
ственную» конфуцианскую и критикующую
власть даосскую.

Исторически сложилось так, что россий-
скому менталитету оказалась ближе даосская
модель, в которой интеллигенция склонна сле-
довать западным образцам и ценностям, па-
раллельно снижая ценность отечественной
культуры. Такую ориентацию смело можно
назвать либеральной. В стихотворении «На
взятие Варшавы» А. С. Пушкин так писал о
русских либералах:

Ты просвещением свой разум осветил,
Ты правды лик увидел,
И нежно чуждые народы возлюбил,
И мудро свой возненавидел [4].

Классик дал очень точную характеристи-
ку русского либерала: это человек, принимаю-
щий образцы западной культуры как эталон-
ные, в то же время считающий отечественную
культуру и общество «отсталыми» от Запада.
Осознавая это несовершенство, русский либе-
рал прикладывает усилия в общественно-по-
литической и культурной жизни, направлен-
ные на критику и уничтожение отечественной
культуры и общества с целью привнести на
освободившееся культурное пространство об-
разцы европейской культуры.

Попытки «европеизировать» Россию пред-
принимались с XVIII века. Известный историк
Н. Я. Данилевский писал об этом опыте: «При-
вивку европейской цивилизации к русскому
дичку хотел сделать Петр Великий… Но ре-
зультаты известны: ни самобытной культуры
не возросло на русской почве при таких опе-
рациях, ни чужеземное ею не усвоилось и не
проникло далее поверхности общества; чуже-
земное в этом обществе произвело ублюдков
самого гнилого свойства» [2]. Однако, пользу-
ясь терминологией Н. Я. Данилевского, зерно
было посеяно и в каждом поколении давало
всходы все более стойкие. В XVIII веке стало
модным по примеру просвещенной Франции
создавать кружки и салоны, в которых хорошим
тоном считалось критиковать власть. Это была
эпоха заговоров, в которых прорастали побеги
западного либерализма. В итоге по законам диа-
лектики накопившееся количество перешло в
качество и вылилось в восстание декабристов.

XIX век в целом можно охарактеризовать
как период расцвета прозападной либеральной
интеллигенции. Несмотря на то, что слово «ин-
теллигенция» стало активно употребляться
только во второй половине XIX века, феномен
существовал значительно раньше. Период по-
сле Отечественной войны 1812 года характе-
ризовался всплеском «европейскости» в рус-
ской культуре. Русские дворяне были одержи-
мы словом «свобода», либеральные ценности
были очень популярны. В то же время россий-
ская действительность не представляла ника-
кой возможности для проявления либеральных
интенций дворянства. Вследствие этого в сре-
де дворянской молодежи возникло романтиче-
ское движение за абстрактную свободу, при-
ведшее к восстанию в декабре 1825 года. Вос-
стание, что очень закономерно, было подавле-
но и привело к реакции – усилению консерва-
тизма и государственной власти, так называе-
мой николаевской реакции. Дальнейшая исто-
рия России с многочисленными попытками
свержения императора и покушениями на вид-
ных государственных деятелей демонстриру-
ет, насколько либеральная часть дворянства
готова была к приведению в действие реши-
тельных мер. В этот период можно смело го-
ворить о формировании либеральной оппози-
ции среди студенческой молодежи, направляе-
мой прозападнически настроенной интелли-
генцией. Появление в 1828–1830 годах «Фи-
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лософических писем» П. Я. Чаадаева раско-
лоло общество. В этих написанных по-фран-
цузски письмах Чаадаев подвергает критике
русскую культуру как «отсталую», существую-
щую лишь затем, «чтобы преподать какой-то
великий урок отдаленным потомкам» [8, с. 52].
При жизни Чаадаева было опубликовано толь-
ко первое письмо. Содержащийся в нем нега-
тивный посыл в сторону русской истории и
культуры был столь неожиданным, что Чаадае-
ва объявили сумасшедшим и в течение семи
лет его наблюдал врач. Также за философом
был установлен полицейский надзор и ему за-
прещалось печататься, поэтому свои идеи ли-
берал выражал в эпистолярном жанре. Списки
его писем распространялись по гостиным ли-
берально мыслящей интеллигенции, подогре-
вая прозападные настроения за счет последо-
вательного наделения всех проявлений русской
культуры негативными коннотатами. Реакци-
ей в обществе стало разделение интеллиген-
тов на славянофилов-почвенников, утвер-
ждающих самобытность русской культуры и
ее ценность, и либералов-западников, призы-
вающих одуматься, отречься от всего «азиат-
ского» русского и следовать западным демо-
кратическим путем.

В тот же период набрали популярность со-
циалистические идеи, вылившиеся в револю-
ционный радикализм. «Революционеры всех
течений, прежде всего, народники-террористы,
представляли собой экзальтированную интел-
лигенцию молодого поколения, для которой
требования политических свобод, социализма,
равноправия были просто красивыми лозун-
гами, не более того. Большая часть “револю-
ционеров” просто отдавали дань моде: в мо-
лодежной среде было модным быть в оппози-
ции правительству и церкви, называть себя
революционером, нигилистом, борцом за на-
родное счастье и т. п.» [11].

В свою очередь, реакцией на либеральное
поклонение Западу стало появление в 1869 году
книги Н. Я. Данилевского «Россия и Европа».
Профессионально занимаясь биологией и,
в частности, ботаникой, Данилевский пришел
к выводу, который позже поддержал О. Шпенг-
лер, уподобляя культуры цветам [9]: не суще-
ствует единого исторического процесса, а есть
отдельные культурно-исторические типы,
развивающиеся по собственным сценариям,
и сравнивать их некорректно. Каждый тип це-

нен сам по себе, одним из них является Рос-
сия, а другим – Европа. Их невозможно при-
вести к общему знаменателю, так как они раз-
личаются на онтологическом уровне. «Про-
гресс… состоит не в том, чтобы идти всем в
одном направлении (в таком случае он скоро
бы прекратился), а в том, чтобы исходить все
поле, составляющее поприще исторической
деятельности человечества, во всех направле-
ниях. Поэтому ни одна цивилизация не может
гордиться тем, чтоб она представляла высшую
точку развития, в сравнении с ее предшествен-
ницами или современницами, во всех сторо-
нах развития» [2, c. 126].

В тот период противоречия настолько обо-
стрились, что привели к политизации интелли-
генции и созданию на рубеже XIX–XX веков
множества политических партий, каждая из
которых в качестве идеологической платфор-
мы предлагала новый путь развития России,
зачастую радикальный. Вечная болезнь интел-
лигенции, проявляющаяся в отсутствии компе-
тенции при наличии интенции («хотели как
лучше, а получилось как всегда», «знаем, что
так неправильно, а как правильно – не знаем»)
и сопровождающаяся привлечением больших
ресурсов со стороны либеральной обществен-
ности, в том числе европейской, заодно с ак-
тивной работой западных спецслужб, в итоге
привела к февральской революции 1917 года и
свержению самодержавия в России. Примеча-
тельно, что значительная часть интеллигентов,
участвовавших в крушении Российской импе-
рии, не пожелала оставаться в созданном ими
новом прекрасном мире и продолжала в эмиг-
рации свои попытки разрушить уже новую со-
циалистическую державу, появления которой
они так страстно желали.

В советский период жесткая цензура пре-
пятствовала распространению либеральной
идеи. Это был период строительства уникаль-
ного типа государства, где идеология являлась
важнейшей составляющей, поэтому любые
колебания идеологического курса были недо-
пустимы. Но неофициально, среди части со-
ветской интеллигенции продолжали сущест-
вовать прозападные и антигосударственные
настроения, распространялись самиздатовские
произведения, в которых критиковалась власть
и государственный строй.

Однако подлинное «второе рождение» ли-
беральная идея пережила в 90-х годах XX века.
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«Именно в период перестройки и ельцинской
либерализации экономики появляются “зна-
ковые” для российских либералов фигуры:
А. Собчак, Е. Гайдар, А. Чубайс. Если в на-
чале ХХ века в среде интеллигенции были
модными антимонархические настроения, то
в конце ХХ века стали модными антиком-
мунистические. Результатом откровенно без-
думных действий интеллигенции, ее утопиче-
ского понимания политической ситуации в
России, реалий традиционной российской по-
литической системы и особенностей россий-
ской политической психологии была катаст-
рофа» [11].  Либеральная интеллигенция, при-
шедшая к власти, считала, что достаточным
основанием для формирования гражданского
общества станет свободный рынок, не регу-
лируемый государством, и частная собствен-
ность. Щедрое предложение «брать незави-
симость» союзным республикам привело к
распаду империи и многочисленным локаль-
ным войнам на ее границах. Интенция «хоте-
ли как лучше» снова потерпела крах. Деся-
тилетие либерального управления привело к
внешнеполитическому и внутреннему эконо-
мическому кризису. Только реанимация силь-
ной государственной власти с опорой на си-
ловые структуры и национальную идеологию,
возвращение консерваторов во властные
структуры и частичное цензурирование ин-
формационных потоков стало теми фактора-
ми, которые помогли стране укрепить свое
положение в мире.

Евромайдан на Украине в 2014 году и при-
соединение Крыма к России стали события-
ми, повлекшими новый виток активности ли-
беральных сил. Исследователь современной
интеллигенции Золотарев описывает ее так:
«Главная ее черта заключается в уверенности,
что в России “никаких других интеллигентов,
кроме них самих, не существует” … Либераль-
ная интеллигенция постоянно твердит об эво-
люции. Однако под этим словом она понима-
ет победу исключительно либеральных (и ни-
каких иных) ценностей. Движение в любом
другом направлении они называют “тупиковой
веткой истории”». Паническое неприятие ре-
волюции проистекает из боязни народа. Ли-
бералы чрезвычайно боятся народа и сделают
все, что в их силах, чтобы народ в свои руки
власть не взял никогда. Они не устают твер-
дить, что они лучшее, что есть в стране, а «на-

род и Россия – быдло и дерьмо, не ценящие
нас, “травящие” нас (тут часто следует прось-
ба и к нелюбимой власти – “оградить от трав-
ли”), убивающие нас!» [3, с. 55–56]. Здесь про-
является типичный цинизм российской либе-
ральной интеллигенции: защищая народ, она
противопоставляет себя власти, однако народ
она не понимает и презирает, в то же время
перенимая у властных структур модель суще-
ствования.

Возникает закономерный вопрос об онто-
логических основаниях существования ин-
теллигенции в условиях социального проти-
воборства, с одной стороны, с народом, с дру-
гой стороны, с властью. Резкое противопос-
тавление интеллигенцией себя государству и
государственной власти заставляет нас сде-
лать вывод о слабой или отсутствующей пат-
риотической мотивации, сочетающейся с вы-
соким социально деструктивным потенциа-
лом. В «Литературной газете» в 2014 году вы-
шло интервью с писателем Александром Щип-
ковым под говорящим названием «Интелли-
гент не может быть либералом» [1], где автор
логически приводит либеральную идею к фа-
шизму и указывает, что интеллигент не может
следовать разрушительной идеологии. В июне
2019 года президент В. В. Путин в своем ин-
тервью газете Financial times назвал либераль-
ную идею устаревшей [10]. Либеральная идея
в условиях современного общества действи-
тельно потерпела крах, о чем свидетельству-
ют современные культурные и демографиче-
ские процессы в Европе и США. Российская
интеллигенция обладает большой инертно-
стью, пытаясь максимально использовать ли-
беральную идеологию. Сегодня активность ли-
бералов в России продолжает оставаться очень
высокой, проявляясь в попытках дестабилизи-
ровать социальную обстановку через активную
пропаганду в СМИ, социальных сетях и мес-
сенджерах.

Портрет современного либерала не содер-
жателен, а апофатичен, строится на отрицани-
ях. Либерала можно отличить не по тому, что
он делает, а по тому, что он не делает. Либерал
не доверяет системе здравоохранения, поэто-
му выбирает самолечение, домашние роды и
отказ от прививок. Он не доверяет производи-
телям продуктов питания, предпочитая фер-
мерскую продукцию. Он обладает черно-бе-
лым туннельным мышлением, которое способ-
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но разделять социальные процессы и явления
на строгие дихотомии «плохо–хорошо», при
этом неизменно концентрируясь на негативе.
Подобный тип мышления характерен в боль-
шей степени для молодежи как интеллекту-
ально и социально незрелого класса общест-
ва. Вследствие этого подавляющий удельный
вес носителей либеральной идеи приходится
на прослойку молодых людей от 17 до 30 лет.
В отличие от конструктивного критическо-
го мышления, заставляющего анализировать
происходящие в обществе процессы, искать
причинно-следственные связи и восприни-
мать социальные явления во всей их полно-
те, стереотипное мышление отличается не-
зрелостью и односторонностью. Его черта-
ми являются конформность и черно-белое
восприятие мира. В период социального и
интеллектуального созревания молодые
люди легко внушаемы, мотивированы на
конфликт и оппозицию государству, таким
образом самоутверждаясь в социуме. Либе-
ральная идея отвечает всем их запросам: в ней
есть и интеллектуализм, и оппозиционность.
Реализуя принцип наибольшей эффективно-
сти, пропаганда либеральных идей ведется в
информационных потоках, доступных моло-
дежи (социальных сетях и мессенджерах).
Наиболее подверженными суггестии стано-
вятся студенты гуманитарных специально-
стей, ощущающие желание примкнуть к так
называемым интеллигентным кругам. Таким
образом формируется социально и полити-
чески нестабильная прослойка населения,
обладающая высоким деструктивным потен-
циалом. За счет смены поколений контингент
носителей пассионарного заряда и либераль-
ной идеи перманентно обновляется, застав-
ляя либеральную идею приспосабливаться к
актуальным социальным реалиям и запросам
молодежи. Содержание ее сменяется, одна-
ко общий посыл остается неизменным: это

критика власти и деятельности государства
и его структур, концентрация на негативных
сторонах общественной жизни и неоправ-
данное обобщение социально нестабильных
факторов. В то же время западное общество
и культура неизменно предстают в качестве
эталонных.

Деятельность либеральной интеллиген-
ции всегда деструктивна по своему первона-
чальному посылу. Самоидентификационной
доминантой русской интеллигенции изна-
чально являлась критика государственной
власти и противопоставление ей. Известный
отечественный историк Лев Гумилев, сын зна-
менитых поэтов Анны Ахматовой и Николая
Гумилева, на вопрос, является ли он интел-
лигентом, ответил: «Ну какой же я интелли-
гент? У меня профессия есть, и я Родину люб-
лю!». Отсутствие положительной патриоти-
ческой мотивации является онтологической
характеристикой российской либеральной ин-
теллигенции, и соответственно, вся деятель-
ность либеральных «защитников правды» де-
структивна по отношению к стране.

Таким образом, нами рассмотрены эволю-
ционирование и социально-философский
портрет российской либеральной интеллиген-
ции. Ведение внутри собственной страны ин-
формационной войны, подрывающей содер-
жание культурной и ценностной картины рос-
сиянина, внедрение вредоносных идей в соз-
нание обывателя, «раскачка» антигосударст-
венных настроений – это только часть той де-
структивной деятельности, которую ведут со-
временные «защитники правды». Однако
культурно-исторический маятник продолжа-
ет двигаться, и согласимся с мнением прези-
дента России В. В. Путина о том, что эпоха
либерализма подошла к концу. Задачей уче-
ных становится оценка масштаба разрушений
и выработка стабилизирующих социальных
механизмов.
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The analysis of concepts of war as social phenomenon in Philosophy

В статье предпринята попытка проанализиро-
вать существующие подходы к пониманию приро-
ды феномена войны в истории философской мысли.
Авторы делают вывод, что война представляет со-
циальный феномен, поэтому решение социальных
проблем приведет к снижению конфликтов. Анализ
теоретических подходов позволяет авторам сде-
лать также вывод о том, что война представляет
собой особую форму насильственной вооруженной
борьбы социальных субъектов, взаимодействующих
между собой, признающих себя участниками войны
и признаваемых таковыми извне (социальными субъ-
ектами вне поля войны), по причине имеющихся у
них социальных противоречий, которые с помощью
уничтожения и устрашения, с соблюдением опре-
деленных в той или иной культуре моральных пра-
вил стремятся по своей воле подчинить, склонить
волю друг друга или ликвидировать физически.

Ключевые слова: война, вооруженная борьба,
биологизм, философия войны, расизм, социальные
теории.

In the article authors attempt to analyze the ex-
isting approaches to understanding the nature of the
phenomenon of war in the history of philosophical
thought. The authors conclude that war is a social
phenomenon, so solving social problems will reduce
conflicts. The analysis of theoretical approaches
allowed the authors to conclude that war is a spe-
cial form of violent armed struggle of social actors
with each other, interacting with each other, recog-
nizing themselves as participants in the war and rec-
ognized as such from the outside (social actors out-
side the field of war), because of their social con-
tradictions, which by means of destruction and in-
timidation, with observance of certain moral rules
in a particular culture, seek to subdue, bend the will
of each other, or eliminate physically.

Keywords: war, armed struggle, biologism, war
philosophy, racism, social theories.

Проблема определения природы и сущно-
сти войны является актуальной и дискуссион-
ной. В настоящий момент в научном сообще-

стве нет каких-либо общепринятых подходов
в отношении природы войны, которые явля-
лись бы общеизвестными и не подлежащими
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сомнению. В последнее время появляется все
больше диссертационных исследований по
философии войны, где авторы указывают на
сложность и дискуссионность понимания вой-
ны. Так, Л. Л. Штофер в своей диссертации
«Трансформация войны и ее социальные де-
терминанты в эпоху глобализации» в 2009 году
отмечает, что природа войны в эпоху глобали-
зации радикально изменилась и следует гово-
рить о неклассической форме войны без при-
менения вооруженного насилия [1, с. 13]. Та-
ким образом, вооруженное насилие, по ее мне-
нию, перестает быть атрибутивным свойством
войны. Н. Н. Герасимов в диссертационном
исследовании «Философский анализ образа
войны в эпоху глобализации» указывает на то,
что современные информационные войны ве-
дутся посредством манипуляции сознанием
людей, а не посредством вооруженного наси-
лия [2, с. 11]. Оба исследователя полагают,
что несмотря на то, что война – социальный
феномен, она может трансформироваться та-
ким образом, что становится практически не-
узнаваемой. Именно так, по мнению ряда уче-
ных, советское политическое руководство
«просмотрело» проведенную против СССР
информационную и экономическую войну,
выигранную не танками и самолетами, не
бомбами и ракетами, но на совершенно ином
фронте и другими средствами. Российский
ученый С. В. Савельев – заведующий лабо-
раторией развития нервной системы Научно-
исследовательского института морфологии
человека – утверждает, что войны, терроризм
и насилие носят, прежде всего, биологиче-
ский характер. В своих публикациях и интер-
вью он говорит о том, что склонные к наси-
лию люди имеют совершенно особое строе-
ние головного мозга с так называемой архаи-
ческой структурой и узкими лобными доля-
ми, передаваемую по наследству. Такой тип
людей склонен к насилию по природе и из-
менить его поведение не могут никакие вос-
питательные меры или благополучная соци-
альная среда. Война является одной из гло-
бальных проблем человечества. Целью дан-
ной статьи является попытка разобраться в
столь сложном феномене, как война, опреде-
лить, в чем ее природа и дать собственную
аргументацию понимания войны.

В самом общем понимании природы вой-
ны взгляды философов разделились на тех, кто

видит войну только социальным феноменом,
тех, кто рассматривает ее как биологический
феномен, и тех, кто видит в ней и природное,
и социальное явление, но при некотором до-
минировании социального начала.

К крайнему варианту биологизма относят
позицию, высказанную австрийским ученым и
мыслителем К. Лоренцом. Природа войны за-
ключается, по его мнению, в природно-естест-
венной агрессивности человека, который, пре-
жде всего, биологическое существо. Агрессия
есть в животном мире и в мире людей. Живот-
ные ведут борьбу за доступ к пище, самок для
спаривания, лидерство в стае, и люди делают
то же самое, только используют для этого тех-
нику. На самом деле, по мнению авторов ста-
тьи, борьба между людьми не может сводиться
исключительно к борьбе за пищу, самок и ли-
дерство в группе. Конечно, указанные факторы
играют важную роль в мотивации человеческой
деятельности, в том числе и войне, но в данном
случае упускается из вида то, что общество соз-
дает ряд ценностей, не сводимых к биологиче-
скому. Одним из примеров служит месть как
воздаяние за несправедливость, которая хоть и
достаточно архаична, но все же отсутствует в
животном мире и не проистекает из жажды
пищи, самок или жажды доминантности в
группе. Кроме того, человек может по своей
воле обуздать природные инстинкты, погасить
в себе жажду желаний, как учит буддизм. Тео-
рия К. Лоренца не может быть достаточной для
объяснения всего спектра мотивов человека как
свободного и разумного существа, способного
не слушаться своих инстинктов.

Аналогичного понимания природы войны
придерживался и З. Фрейд, считавший биоло-
гический фактор главным в определении по-
ведения человека. Инстинкт смерти заложен в
природе человека и толкает его к насилию и,
возможно, как полагают авторы статьи, к са-
моуничтожению. По нашему мнению, теория
Фрейда имеет ряд недостатков. Во-первых, она
не может быть подтвержденной эксперимен-
тально, поэтому не доказывает наличия у че-
ловека инстинкта разрушения. Во-вторых,
Фрейд явно переоценивает влияние биологи-
ческих факторов и, прежде всего, сексуальной
энергии на человеческое поведение, игнори-
руя социальные факторы.

Другим вариантом биологизма, у которо-
го достаточно сильные позиции в философии,
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была точка зрения, высказанная английским
мыслителем Т. Мальтусом, который видел в
войне своеобразный регулятор численности
населения, заложенный природой, наряду с
болезнями, старостью и природными катак-
лизмами. Т. Мальтус выделял несколько пре-
пятствий к размножению населения: предупре-
дительные (например, воздержание от ранне-
го брака, принятое в обществе) и разрушитель-
ные (например, тяжкий труд, бедность, «бо-
лезни, эпидемии, войну, чуму, голод» [3, с. 25]).
На наш взгляд, выводы Т. Мальтуса нельзя
считать убедительными. Исходя из его пред-
положения, сама природа заложила в челове-
ка некую программу самоликвидации, одна-
ко на заре своего возникновения числен-
ность человеческих особей была сравнитель-
но небольшой и окружающая среда враждеб-
на, поэтому такая программа была совершен-
но излишней.

Самой радикальной разновидностью био-
логического подхода к войне стала расовая
теория. Как известно, основателем подобно-
го подхода являлся французский социолог
Ж. А. де Гобино, написавший работу «Опыт
о неравенстве человеческих рас». По его
мнению, «расы представляют собой различ-
ные ветви одного или нескольких первород-
ных и уже утерянных стволов... эти расы, от-
личающиеся друг от друга внешними факто-
рами и пропорциями тела, строением черепа,
внутренней конституцией... могут утратить
свои главные признаки только в результате
скрещивания. Этого постоянства родовых при-
знаков вполне достаточно для того, чтобы
обеспечить глубокое несходство и неравенст-
во, чтобы придать им силу естественных за-
конов и применить к физиологической консти-
туции народов те различия, которые позже мы
увидим в их нравственно-моральном характе-
ре» [4, с. 128–129]. Ж. А. де Гобино высказы-
вает мнение о том, что чуждые друг другу ци-
вилизации являются взаимоисключающими и
не могут проникнуть друг в друга. Чуждые
культуры могут контактировать только посред-
ством конфликта.

Исходя из сказанного, авторы делают вы-
вод о том, что войны в рамках подобной кон-
цепции ведутся по причине того, что народы
неравны и, значит, одни из них сильнее и мо-
гут завоевывать и повелевать другими наро-
дами, которые являются слабыми и неполно-

ценными. Неравенство людей, конечно, нель-
зя полностью игнорировать как стимул для
экспансии, однако следует все же говорить о
неравенстве социальном, а не биологическом.
Рассуждения о биологическом превосходст-
ве одних народов над другими не являются
научными.

Таким образом, все философы, отстаиваю-
щие позиции биологизма, полагают, что при-
рода войны заключается в том, что человек по
своей природе агрессивен, как и животные,
либо в нем есть некий инстинкт смерти, воз-
можно, способствующий регуляции численно-
сти и потому заложенный природой, и нако-
нец, биологическое неравенство является по-
водом к столкновению.

Прежде всего, война не может сводиться
только к понятию природной агрессии и объ-
ясняться лишь инстинктом. Человек способен
преодолевать инстинкт и бороться даже тогда,
когда слабее и не имеет шансов на успех. Со-
циальные теории войны неоднородны, поэто-
му постараемся выделить и проанализировать
основные из них.

Природа войны виделась античными фи-
лософами как социальное по своей природе
явление. Она служит источником роскоши и
изобилия, освобождает человека из царства
необходимости, позволяя иметь свободное
время для общественных дел, встреч с друзь-
ями, участия в играх, занятий философией и
так далее. Война позволяет человеку перестать
бороться за выживание как животное и сде-
латься свободным. Военная сила позволяет
защитить порядок в государстве.

В Средние века война понимается фило-
софами как социальный феномен. Начать вой-
ну может только законная власть в обществе,
имеющая справедливые причины (оговорен-
ные в обществе) и добрые намерения. Война
связана с этическими нормами христианской
морали, выработанной в средневековом об-
ществе, и не может сводиться к биологиче-
ским факторам. Человек в Средневековье по-
нимался как существо моральное, и потому
воевать он может только для защиты добра
от зла.

В эпоху Возрождения происходит ослаб-
ление роли религии. Никколо Макиавелли по-
лагал, что война становится инструментом в
руках государя, который должен своевремен-
но к нему прибегать. Есть только две причи-
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ны войны: напасть с целью захвата или с це-
лью защиты от возможного захвата тебя са-
мого. Война должна служить миру, став ин-
струментом его улучшения. Последователь-
ные и своевременные войны укрепляют го-
сударства.

Похожую идею развивал в дальнейшем
прусский офицер и военный писатель К. Клау-
зевиц, который впервые определил, что «вой-
на есть реальный политический инструмент,
продолжение политических отношений дру-
гими средствами» [5, с. 130].  Таким образом,
Н. Макаивелли и К. Клаузевиц стали основа-
телями самого популярного понимания войны
как политического инструмента. Война стано-
вится служанкой политики и используется в
прагматических целях.

Марксистская теория обнаруживает эконо-
мические причины войны. Происхождение
войны неразрывно связано с появлением ча-
стной собственности, которая порождает об-
щественные противоречия.

О. Тоффлер относит войну к социальным
явлениям и полагает, что она невозможна, если
общество не накопило достаточно богатства
для ее ведения. Война у О. Тоффлера – есть
инструмент цивилизаций ради собственного
обогащения.

Генерал-полковник германского штаба
Э. Людендоф считал, что война – это не про-
сто средство, но цель, важнейшая действитель-
ность в жизни народа, для которого самое важ-
ное –  «борьба за существование» [6, с. 19].
В этом видении Э. Людендорф объединяет со-
циальный и биологический подходы к войне.
Главная цель народов как и видов в животном
мире – борьба за существование.

Еще одной важнейшей социальной теори-
ей возникновения войны является так назы-
ваемый социокультурный подход С. Хантинг-
тона. «Система ценностей, культура и зако-
ны оказывают всеобъемлющее влияние на то,
как государства определяют свои интересы»
[7, с. 35]. Таким образом, культурные разли-
чия представляют собой основу для войн.
Война является следствием культурных про-
тиворечий.

В несколько ином контексте, но также с по-
зиций социокультурного подхода исследуют
войну Й. Хейзинга и М. Кревельд. Война, как и
культура, являются порождением игры, которая
создает эти искусственные реальности. Войну

и игру роднит состязательность, наличие борь-
бы. Воюющие практически всегда действуют в
соответствии с правилами и могут чувствовать
азарт как игроки. «Война без законов не про-
сто чудовищна – она невозможна», – заключа-
ет М. Кревельд [8, с. 109].

Среди сторонников социального подхода
к войне нет единого ее понимания. Одни фи-
лософы видят в войне отражение экономиче-
ских противоречий (Маркс), другие на пер-
вое место ставят политические противоречия
(Клаузевиц), третьи обнаруживают в качест-
ве основания несопоставимость культур
(Хантингтон) или явление чисто культурно-
го характера (Кревельд).

Итак, социальный подход к пониманию
феномена войны включает в себя понимание
войны: 1) как инструмента, обеспечивающе-
го безопасность общества, освобождающего
человека из царства необходимости и пере-
водящего в царство свободы; 2) как следст-
вия религиозных и общекультурных противо-
речий и способа их разрешения; 3) как инст-
румента политики; 4) как следствия экономи-
ческих противоречий и способа их решения в
формационном или цивилизационном контек-
сте; 5) как борьбы за выживание народов в со-
циальном и биологическом значении; 6) как
порождения игры.

Таким образом, в отношении вопроса о
природе войны мы выделили биологический
и социальный подходы, каждый из которых в
свою очередь делится на подвиды. Социаль-
ный подход к пониманию природы войны
представляется авторам наиболее соответст-
вующим действительности. В качестве аргу-
ментов в защиту данного положения следует
выделить следующее.

Прежде всего, нужно указать, что общест-
во как некая искусственная реальность суще-
ственно отличается от реальности естествен-
ной, поэтому вносит изменения и в поведение
человека. Общество порождает социальные
институты, аналогов которым нет в природе.
Животное не ведет борьбу за религию, коро-
ля, государство или нацию, потому что в жи-
вотном мире нет таких явлений, но они появ-
ляются в социуме. Социальные подходы вы-
являют множество небиологических основа-
ний войны, а те, что можно каким-либо обра-
зом привязать к ним, являются слишком слож-
ными для прямого отождествления. Очевид-
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но, что восстановление справедливости как
повод к войне невозможно вывести из биоло-
гических оснований, так как сама справедли-
вость – есть сложная этическая категория, не
вытекающая из биологического, но, напротив,
предполагающая социально упорядоченные
отношения людей. То же самое касается вос-
становления правовой справедливости, если
незаконно попраны чьи-либо права и одна из
союзных сторон должна вмешаться. Войны за
религию или культуру также не выводимы из
биологических оснований и не могут ими
объясняться. Войны во имя славы невозмож-
но вывести из чистой биологии человека. Не-
сводима к биологическому и война по поли-
тическим мотивам. В рамках войны люди спо-
собны создавать союзы и вступать в борьбу
из союзнического долга, что невозможно объ-
яснить биологическими причинами. Конечно,
противники социального подхода могут воз-
разить, что война по экономическим мотивам
или для обретения власти вполне соответст-
вует биологическому стремлению получить
доступ к пище и доминировать в стаде. Од-
нако экономические интересы представляют
более сложное явление, чем просто стремле-
ние получить доступ к пище. Желание изо-
билия связано не только с удовлетворением
естественных нужд, но и с тем, что называ-
ется престиж, мода, удобство, эффективность,
комфорт, то есть с тем, что напрямую связа-
но с общественным мнением. Нельзя не учи-
тывать и феномен техники, являющийся фе-
номеном науки и культуры и несводимый к
биологическому, а скорее, к средству, уводя-
щему человека от биологического и обладаю-
щего некоей собственной жизнью. В то же
время война – это вооруженное насилие, и во-
енная техника является продуктом обществен-
ной деятельности, то есть связана с обществом,
а не природой. Кроме того, экономические ин-
тересы общества несводимы только к интере-
сам индивидов, поскольку есть еще интересы
общественные.

Война представляет собой организованную
коллективную форму борьбы, поэтому пред-
полагает наличие социальных связей. Борьба
одного человека, пусть и вооруженного, не
означает войны, а это приводит нас к мысли о
том, что война связана с понятием социаль-
ной группы. Война формирует понимание цен-
ности коллектива как такового, а значит и цен-

ность самого общества. Таким образом,
война ведется социальными группами и
способствует их укреплению. Сохранить
людей на войне значит повысить шансы на
победу. В то же время природные инстинк-
ты толкают человека к тому, чтобы заботить-
ся лишь о себе, а не о группе. Именно на вой-
не коллектив остро ощущает необходимость в
сохранении и заботе о людях. Голодное, устав-
шее и израненное войско не способно одер-
живать победы. Таким образом, на войне фор-
мируется альтруизм к представителям своей
группы, отрицающий природный эгоизм оди-
ночек. Война способствует осознанию того,
что выжить можно только в коллективе.

На войне один коллектив борется против
другого коллектива. Война – это цепочка со-
циальных интеракций. Вооруженное нападе-
ние одного коллектива на другой предпола-
гает несколько вариантов ожидаемых дейст-
вий, учитываемых нападающей стороной. На-
чиная от немедленной капитуляции и сдачи в
плен, переходя к вооруженному сопротивле-
нию, и до постепенного принятия поражения
или победы. Успех в войне зависит не только
от подготовки нападающего, но и от силы со-
противления обороняющегося. Противные
стороны взаимодействуют друг с другом.
Язык войны рационален и стороны понима-
ют друг друга: когда одна сторона осуществ-
ляет некий план, то он становится понятен
другой стороне. Таким образом, война пред-
ставляет собой особого рода коммуникацию,
где стороны взаимно угрожают друг другу
или готовы подчиниться на тех или иных ус-
ловиях. Противные стороны ищут слабые
места друг в друге, побеждает тот, кто имеет
меньше слабостей. Воюющие стремятся ук-
репить свои слабости или замаскировать их
от противника. Стороны активно познают
друг друга посредством разведки и выявля-
ют ложность, ошибочность друг в друге, на-
нося удары по этим слабым местам, сделан-
ным коллективом еще в мирное время. Кро-
ме того, противники активно познают самих
себя, стремясь самостоятельно исправить в
ходе войны свои заблуждения. Исходя из ска-
занного, война предполагает обязательное
наличие «другого», то есть субъекта, на кото-
рого направлено вооруженное насилие, и обя-
зательно предполагает ответные действия со
стороны этого «другого». Взаимодействие «я»
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и «другого», который подражает действиям
«я», так как сопротивляется и бьет в ответ
на удары, предполагает социальное как та-
ковое. Выбор «другого» может быть бегст-
вом или подчинением, но в случае войны мы
имеем так называемое миметическое пове-
дение, если использовать терминологию
французского философа Р. Жирара. Каждая
сторона пытается угадать планы другой, при-
чем не только на войне, но и до, и после нее.
Интеракции происходят не только между ар-
миями, но и внутри одной армии между пол-
ководцами и их офицерами, офицерами и
солдатами.

В ходе военного взаимодействия или ин-
теракции вырабатываются некие правила: не
убивать сдающихся в плен, вести перегово-
ры, не проливать кровь безоружных и дру-
гие. Таким образом, формируются некие нор-
мы, разъясняющие то, по какой причине и как
нужно вести войну. В ходе военного взаимодей-
ствия формируются этические ценности, ува-
жаемые всеми сторонами, ведущими войну:
храбрость, верность, стойкость, великодушие,
взаимовыручка, дисциплина и другие, что рас-
крывает аксиологическое измерение войны.
Взаимодействие на войне приводит к появле-
нию социальных ролей: военный и граждан-
ский, наступающий и обороняющийся, рядовой
воин и командир, моряк и пехотинец и так да-
лее. В итоге одна сторона удовлетворена резуль-
татом взаимодействия (победитель), другая сто-
рона не удовлетворена (проигравший).

Таким образом, на войне у воюющих сто-
рон имеются основные элементы, присущие
социальным связям: 1) мотивация сторон (по-
литическое, экономическое, культурное доми-
нирование); 2) ситуация актуализации соци-
альной связи (обретение выхода к морю, по-
лучение плодородных земель, контроль над
населением, вытеснение конкурентов с рынка
и другое); 3) наличие согласованных действий
сторон с четким распределением ролей и ста-
тусов. В период военных действий стороны
обретают статус врагов друг по отношению к
другу или статус нападающей и защищающей-
ся сторон. После войны стороны обретают ста-
тус победителя и побежденного. Взаимодей-
ствие во время войны принуждает их ориен-
тироваться друг на друга и даже уподобляться
друг другу. Инициатива одной стороны застав-
ляет действовать другую, и наоборот. Увели-

чение численности одной армии приводит к
росту другой или к улучшению ее качества.
Скорость одной компенсируется скоростью
другой. Ответы могут быть симметричными
и ассиметричными.

Действия войск на войне характеризует
определенная степень ответственности и ко-
ординации. Оба показателя обеспечиваются
потребностью в победе, ибо в противном слу-
чае придется мириться с поражением и воз-
можной гибелью, а также жесткой системой
приказов, отдаваемых командирами, что дела-
ет социальную связь крепче. Итак, на войне
идет борьба коллективов, которые основаны
на социальных связях и взаимодействуют ме-
жду собой также социальным образом. Чем
быстрее и точнее связи внутри вооруженных
коллективов, тем больше пользы, которую при-
носит лучшее взаимодействие с противником.
Если война оказывается успешной, то она
удовлетворяет потребности одной из сторон.

Кроме того, война является мощным сред-
ством обуздания природных инстинктов. Не-
которые ученые полагают, что война – есть
проявление дикости и необузданности, что она
порождена гневом, ненавистью, жадностью,
животными инстинктами. Но война вынужда-
ет человека идти на смерть, преодолевая жи-
вотный инстинкт самосохранения. Война вы-
нуждает забыть о своем природном эго и быть
готовым погибнуть в интересах коллектива и
общества. Самопожертвование ради интересов
общества выводит войну за грань природного
явления. Разум на войне побеждает инстинк-
ты. Один человек жертвует собой ради спасе-
ния многих. Мудрый полководец не бросает-
ся в бой очертя голову, находясь в состоянии
аффекта, но строит рациональный план побе-
ды с минимумом жертв и меньшими затрата-
ми сил и времени. Самообладание и концен-
трация, победа над страхом и гневом дают пре-
имущество в битвах.

Сторонники биологического подхода к
войне полагают, что на войне перестают дей-
ствовать все моральные нормы и запреты, но
существуют только биологические инстинкты.
В действительности война представляет собой
самый строгий экзамен для человека как со-
циального существа. Оказавшись на войне,
человек может забыть, что он человек, одна-
ко, потеряв человеческое, он уже не может
вернуться в мир людей, в социум, так как
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осознает постепенно, что совершенные дей-
ствия поставили его за пределы общества.
Именно поэтому на войне нужно оставаться
человеком и соблюдать нравственные нормы
для обуздания ярости и ненависти, способ-
ные полностью захватить человека, превратив
в зверя. Нельзя согласиться с тем, что такой
подход к пониманию войны является чем-то
общеизвестным или банальным. Так, немецкий
военный теоретик К. фон Клаузевиц, работы
которого признаны классическими, утверждал
обратное, а именно, что война – это борьба,
доведенная до предела, лишенная любых мо-
ральных преград, законов или правил, она лишь
грубая сила. «Некоторые филантропы могли бы
вообразить, что есть искусственный способ
обезоружить и победить противника без боль-
шого кровопролития, и что к этому и должно
было бы стремиться военное искусство. Как ни
соблазнительно такое представление, оно оши-
бочно, и его нужно рассеять. Война – дело опас-
ное, и заблуждения, происходящие из добро-
душия и человеколюбия, для нее пагубны...тот,
кто использует силу, не считаясь с кровопроли-
тием, достигает превосходства над противни-
ком, не делающим этого» [5, с. 131]. Считаем
такой взгляд ошибочным, так как выработан-
ные в обществе правила и нормы должны про-
должать действовать и на войне для того, что-
бы она не перестала быть социальным явлени-
ем, а человек не перестал быть человеком. По-
нимание войны у Клаузевица приводит к ирра-
циональному видению, за которым стоит идея
самоуничтожения, человеческого суицида, если
речь пойдет о ядерной войне как жестокости,
лишенной всяческих разумных пределов.

Важнейшей чертой общества, его атрибу-
тивной характеристикой является самодоста-
точность, под которой понимается, в том чис-
ле способность защититься от внешних и внут-
ренних угроз, то есть возможность вести вой-
ну. Но если проверка войной дает возможность
простой сумме людей стать обществом, то сама
война, являясь своеобразным критерием соци-
ального, не может быть сведенной к биологи-
ческому явлению, так как из биологического
не может следовать социальное, но только из
социального – социальное.

Итак, приведенные аргументы достаточно
ясно дают понять, что война является, по сути,
социальным явлением. Причины войны имеют
социальный характер. Если рассматривать уче-

ние Аристотеля о причинах, то материальная
причина войны – люди, соединенные с ору-
жием и представляющие вооруженные силы,
является социальной. Отношения людей
внутри вооруженных сил как коллектива по-
строены с учетом социальных связей, о чем
говорилось выше. Вооружение и военная тех-
ника, как и техника вообще, являются след-
ствием трудовой деятельности человека, что
представляется важнейшим моментом соци-
альной эволюции, по признанию Ф. Энгель-
са. Формальная причина войны заключается
в том, какой будет война: оборонительной или
наступательной, морской, сухопутной или
воздушной. Выбор формы ведения войны яв-
ляется рациональным, он опирается на имею-
щиеся демографические, культурные, эконо-
мические особенности общества. Цель вой-
ны состоит  в подчинении противника и по-
лучении социально значимых выгод. Одно
общество пытается установить контроль над
другим, временно или постоянно, частично
включить его в состав собственного, образо-
вав более крупное по масштабу. Действующей
причиной является воля руководящих в об-
ществе слоев, пользующихся авторитетом у
остальных членов общества, обычно относя-
щихся к социально-политической элите.

Важно отметить, что вооруженное насилие
было и остается атрибутивным свойством вой-
ны, несмотря на появляющиеся попытки дис-
кредитации такого подхода. Как бы ни были
эффективны попытки информационного воз-
действия, экономического давления, но все эти
и другие инструменты решения социальных
противоречий не являются военными, а, ско-
рее, заменяют их. Страх физической смерти
остается наиболее действенным рычагом, спо-
собным заставить лишить разумное существо
свободы принятия решений. Еще одним важ-
ным признаком войны является ее признание
как участниками конфликта, так и теми, кто
наблюдает за войной извне. Социальные про-
тиворечия включают в себя не только полити-
ческие, культурные, но и экономические. Все
виды противоречий имеют значение для вой-
ны, как в отдельности, так и вместе. Однако
считаем целесообразным добавить к перечис-
ленным противоречие военного характера: на-
личие или отсутствие у противников современ-
ного вооружения и современной армии. Воен-
ная сила противостоит ее отсутствию и слабо-
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сти. В целом война представляет собой соци-
альный институт, регулирующий отношения
государств и индивидов, позволяющий решать
социальные проблемы, влияющий на их пове-
дение посредством установленных правил и
законов. Нарушение таких законов приводит к
осуждению мирового сообщества.

Таким образом, война представляет собой
особую форму насильственной вооруженной
борьбы социальных субъектов друг с другом,

взаимодействующих между собой, признаю-
щих себя участниками войны и признаваемых
таковыми извне (социальными субъектами вне
поля войны) по причине имеющихся социаль-
ных противоречий, которые с помощью унич-
тожения и устрашения, с соблюдением опре-
деленных в той или иной культуре моральных
правил, стремятся по своей воле подчинить,
склонить волю друг друга или ликвидировать
физически.
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ÑÎÖÈÀËÜÍÎ-ÔÈËÎÑÎÔÑÊÈÉ ÀÍÀËÈÇ

Conflict component of values of employees of internal affairs bodies:
social and philosophical analysis

В статье проанализированы ценностные ус-
тановки сотрудников органов внутренних дел, осо-
бое внимание уделено проблемам их формирования
в современных условиях. Указаны возможные пути
разрешения противоречий в этой сфере, где важ-
ная роль принадлежит воспитательной работе с
личным составом. Авторами отмечается, что
жизнь современного российского общества харак-
теризуется наличием духовного кризиса, причины
которого следует искать в быстрых темпах из-
менения социума, что приводит к устареванию и
ломке традиционных ценностей.

Ключевые слова: сотрудники органов внутрен-
них дел, ценности, конфликт, воспитательная рабо-
та, индивидуализм, коллективизм, справедливость.

The article analyzes the values of employees of
the internal affairs bodies, pays special attention to
the problems of their formation in modern conditions.
Possible ways to resolve contradictions in this area
are identified, where an important role belongs to
educational work with the staff. The authors note that
the life of modern Russian society is characterized
by the presence of a spiritual crisis, the causes of
which should be sought in the rapid pace of social
change, which leads to obsolescence and breaking of
traditional values.

Keywords: employees of the internal affairs bodies,
values, conflict, educational work, individualism,
collectivism, justice.

История российской полиции насчитыва-
ет 300 лет. За это время органы внутренних
дел прошли долгий путь. Менялось общест-
во, менялись ценности, но неизменной оста-
валась задача полиции – защита прав и свобод
человека, охрана общественного порядка. Се-
годняшнее состояние органов внутренних дел
отражает умонастроения российского общест-
ва, его проблемы и достижения, определяемые
политической и экономической ситуацией,
трансформируется ценностная мотивация про-
фессиональной деятельности работников пра-
воохранительной сферы.

По словам Президента России В. В. Пу-
тина, на современном этапе истории основ-
ной идеологической установкой является пат-
риотизм: «Нам необходима стратегия нацио-
нальной политики, основанная на граждан-
ском патриотизме» [1]. Исходя из этого сле-
дует формировать мировоззренческие уста-
новки не только обычных граждан, но и со-
трудников правоохранительных органов.
Причем последние в представлении большин-
ства жителей нашей страны должны высту-
пать гарантом справедливости, эталоном че-
стности, неким идеалом и образцом для
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подражания, обеспечивать основания гордо-
сти и любви к стране.

Проблема заключается в том, что, надев
форму полицейского, автоматически невоз-
можно стать патриотом, а также честным и
бескорыстным служителем закона. Эти каче-
ства не формируются сами по себе, а являют-
ся результатом целенаправленного воздейст-
вия, длительного воспитательного процесса.
В настоящее время имеют место попытки сфор-
мировать гражданский патриотизм на основе
популяризации достижений в спорте, космо-
се, оборонной промышленности и т. п. Но все
это – внешнее воздействие, однако необходи-
мые качества должны обрести точку опоры во
внутреннем мире личности.

В этой связи В. С. Соловьев писал: «Ясное
сознание своих обязанностей по отношению
к Отечеству и верное их исполнение образу-
ют добродетель патриотизма» [2, с. 321]. Та-
кой подход имеет глубокую традицию. Еще
Платон указывал на необходимость устремить
свой духовный взор ввысь, «взглянуть на то
самое, что всему дает свет, а, увидев благо само
по себе, взять его за образец и упорядочить и
государство, и частных лиц, а также самих
себя... на весь остаток жизни» [3, с. 340].

В современном гуманитарном дискурсе
концепция гражданского патриотизма анали-
зируется исследователями различных специ-
альностей. Учитывая личностную составляю-
щую рассматриваемого феномена, важной
представляется точка зрения представителей
психологии: «Патриотизм как личностная чер-
та возникает тогда, когда человек усваивает
указанные предпосылки, превращая их из
внешних условий своего бытия во внутренние,
глубинные побудители поведения и мировос-
приятия, в высшие, базовые личностные цен-
ности» [4, с. 94]. Ценности имеют первосте-
пенное значение для каждого человека, и, что
особенно важно, определяя смыслообразова-
ние персональной жизни, они «подключают»
жизнедеятельность индивида к жизнедеятель-
ности общества.

Как писал Н. А. Бердяев, отражая измене-
ния, происходившие в социуме начала XX века,
«культура не есть осуществление нового бытия.
Она есть осуществление новых ценностей»
[6, с. 164]. Трансформация государства и об-
щества на рубеже XX–XXI веков значительно
разобщила наш социум. С этого времени

«ценности становятся все более рациональ-
ными, в них все меньше места для разного
рода мифологических конструкций. Происхо-
дит замена духовных ценностей материаль-
ными. Поскольку повседневный опыт людей
расходится с декларируемыми ценностями,
как следствие – вытеснение духовных ценно-
стей, прагматизм как философия нового по-
коления» [5, с. 6].

Объективная действительность современ-
ного российского общества характеризуется
наличием духовного кризиса, происходит пе-
реосмысление и ревизия устоявшихся ценно-
стей. Традиционное мировоззрение демонст-
рирует некоторую инертность, неспособность
реагировать на новые обстоятельства, что при-
водит к серьезным проблемам на уровне соз-
нания конкретной личности. Нынешнее об-
щество представляет собой динамичную ре-
альность, в которой настоящее воспринима-
ется как «ускользающее» бытие, а будущее
как мир, где преобладают риски и неопреде-
ленность. Все это указывает на нарастающую
сложность, нелинейность и многовариант-
ность будущего [7, с. 5–16]. Появление новых
явлений и влияний, не свойственных тради-
ционному российскому мировоззрению, неиз-
бежно приводит к деструкции исторически
сформировавшихся ценностей.

Формирование позитивной, устойчивой
ценностной системы, в наибольшей степени
отвечающей многовековому культурно-исто-
рическому опыту России, ее регионов и на-
родов, должно быть в числе первоочередных
задач государства. Одной из таких ценностей
продолжает оставаться служение Родине:
«…в общественном сознании продолжают
жить архетипы воинской этики “защитника
обидимых”, жертвенной личности “за други
своя”» [8, с. 136].

Российская реальность представляет собой
мозаичную картину, где сосуществуют не-
сколько социальных образований с различны-
ми системами ценностей. Общественный иде-
ал, в котором нуждается современное россий-
ское общество, демонстрирующее сочетание
консервативных, либеральных и социалисти-
ческих ценностей, представляет собой «сво-
бодного человека, живущего в справедливом
и солидарном социуме» [9, с. 41–55].

В настоящее время отчасти сохраняются
ценности советского общества с его базовы-
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ми установками: государственность, коллекти-
визм и справедливость. Эти же ценности в зна-
чительной мере присущи системе МВД России.
В данном случае наследие советского периода
в плане подготовки кадрового состава право-
охранительных органов является опытом, ко-
торый требует переосмысления. Считаем важ-
ным согласиться с мнением о том, что необхо-
димо сконструировать «…образ защитника
правопорядка, который бы вызывал доверие и
уважение в российском обществе, не достаточ-
но воспроизведения остаточных положитель-
ных качеств, принадлежащих дореволюцион-
ному, советскому или постсоветскому истори-
ческим периодам, или искусственного заим-
ствования европейской модели образа поли-
цейского» [10, с. 105].

Кроме того, необходимо осознавать, что
современное молодое поколение России име-
ет систему ценностей, сформировавшуюся в
годы реформ и впитавшую в себя дух индиви-
дуализма. Утилитарные ценности современно-
го общества, ориентированные, прежде всего,
на получение материальных благ, распростра-
няются все шире. Для молодежи важным яв-
ляется достижение успеха, удовлетворение
своих индивидуальных потребностей, стрем-
ление выделиться из общей массы и т. п. Имен-
но с таким набором ценностей приходят на
службу в органы внутренних дел молодые
люди. Это обстоятельство серьезно затрудня-
ет процесс профессиональной социализации
будущих полицейских.

Еще одним значимым фактором, влияю-
щим на формирование необходимых ценност-
ных установок молодого поколения сотрудни-
ков органов внутренних дел, является их ста-
новление на фоне трансформации самой по-
лицейской службы. В настоящее время к ор-
ганам внутренних дел предъявляются повы-
шенные требования со стороны гражданского
общества. Его контроль усложняет работу по-
лицейских при выполнении традиционных
функций по обеспечению порядка, реализации
прав и свобод человека и гражданина, гаран-
тий безопасности и т. п. Выполнять профес-
сиональные обязанности в таких условиях
могут сотрудники с высокой мотивацией к
профессии, полной самоотдачей и ответствен-
ностью, часто не считаясь со временем. Не-
редко в таких обстоятельствах оказываются не-
подготовленные специалисты, столкнувшись

с реальностью, они не могут взять на себя
груз ответственности, переживают стрессо-
вые ситуации.

Правоохранительная система после транс-
формации милиции в полицию все еще нахо-
дится на стадии реформирования, во многом
следует традициям и ритуалам советской ми-
лиции. Как отмечалось выше, специфика ра-
боты органов внутренних дел ориентирова-
на на сплоченность и коллективизм, здесь до
сих пор действует правило: «один за всех и
все за одного». Молодой человек, прийдя на
службу в полицию, часто испытывает двой-
ственные чувства. С одной стороны, он реа-
лизует собственные интересы, а с другой –
необходимо думать, прежде всего, о гражда-
нах, которых он должен защищать, о своих
коллегах, интересах ведомства и т. п. В резуль-
тате возникают конфликтные ситуации на уров-
не личности (деформация, девиация и т. п.),
которые приводят к проблемам в коллективе и
влияют на общий итог деятельности сотруд-
ников органов внутренних дел. Причина кон-
фликта содержится в том, что «…невозмож-
но о чем-либо договориться людям и куль-
турам, которые придерживаются разных сис-
тем ценностей» [11, с. 68]. Индивидуальные
и общественные ценности вступают в про-
тиворечие.

В свете указанных проблем актуализиру-
ется значение воспитательной работы. В на-
стоящее время нравственные качества рас-
сматриваются как часть профессиональных
требований к сотрудникам органов внутрен-
них дел, что нашло отражение и в норматив-
ных документах. Эффективный результат слу-
жебной деятельности непосредственно зави-
сит от воспитательной работы. Ее основная
задача должна сводиться к профессиональной
социализации сотрудников органов внутрен-
них дел и формированию у них специфиче-
ского набора персональных и профессиональ-
ных ценностей, главными из которых долж-
ны стать уважение личности, соблюдение
прав и свобод граждан, защита интересов го-
сударства, четкое исполнение служебных обя-
занностей в соответствии с нормативными
документами.

Своеобразной частью воспитательной ра-
боты, важной для профессиональной социа-
лизации и процесса усвоения соответствую-
щих ценностей, является служебный коллек-
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тив и отношения в нем. Большое значение
приобретают практические наработки слу-
жебного коллектива, его атмосфера, стиль
руководства, влияние опытных сотрудников
и наставников и т. п. Отношения и климат в
коллективе невозможно регламентировать
только служебными инструкциями. Здесь
важны все нюансы: от взаимоотношений на-
чальника и подчиненных до культуры обще-
ния между коллегами, что в конечном итоге
будет работать на формирование командного
духа.

Рассматривая ценностные ориентации со-
временного полицейского России, отметим
также, что необходимые профессиональные
ценности опираются на знания и представле-
ния, приобретенные сотрудниками еще до
службы. Отношения к миру, к своей стране,
природе, человеку формируются в достаточ-
но раннем возрасте. Таким образом, большое
значение имеют базовые мировоззренческие
установки молодежи, пришедшей на службу.
В этом отношении сложно переоценить зна-
чение знания истории и культуры нашей стра-
ны, умение правильно говорить на родном
языке, общего культурного уровня. И в дан-
ном случае должна проводиться взвешенная,
продуманная воспитательная работа с моло-
дым поколением стражей правопорядка, не-
обходимо использовать все современные
средства воздействия для корректировки про-
белов, по возможности уделять внимание ка-
ждому сотруднику.

Позитивные наработки в этом направле-
нии есть, их необходимо шире использовать.
Так, за время службы под воздействием тра-
диций и ритуалов МВД России (Присяга со-
трудников органов внутренних дел, торжест-
венные построения, чествование ветеранов
системы органов внутренних дел и т. п.) про-
исходит трансформация мировоззрения мо-
лодого сотрудника, со временем вырабатыва-
ются ценностные ориентации, присущие
именно работнику правоохранительных
структур. При реализации указанных позиций
возможно подготовить сотрудника, соответ-
ствующего ожидаемому социальному портре-
ту полицейского, с такими качествами, как
гражданственность, порядочность, верность,
отвага, вежливость, мужество, справедли-
вость, ответственность. По большому счету,
человека, обладающего активной граждан-

ской позицией, готового внести вклад в дело
развития страны и народа, изменить и пре-
образовать окружающую реальность.

Профессия полицейского, так же как вра-
ча или учителя, ориентирована на общече-
ловеческие ценности. Эти сферы трудовой
деятельности далеки от меркантильных уст-
ремлений, к их обладателям общество тра-
диционно предъявляет высокие требования,
что необходимо осознавать еще при выборе
профессии, главной причиной которого
должно стать призвание. Это обстоятельст-
во объясняет крайне негативную реакцию в
обществе на информацию о представителях
силовых структур, использующих служебное
положение в целях обогащения, злоупотреб-
ляющих своей властью. Профессия полицей-
ского по своей сути наделяет человека опре-
деленным статусом, накладывает юридиче-
ские и моральные обязательства. С другой
стороны, у граждан существует запрограм-
мированное, особое отношение к представи-
телям органов внутренних дел, включающее
уважение, ожидание помощи и справедливо-
го разрешения конфликтных ситуаций. Для
эффективной коммуникации этих субъектов
важно взаимоуважение, четкое понимание
профессиональных функций и рисков их на-
рушения.

К сожалению, имеющиеся негативные
факты снижают уровень доверия населения
к сотрудникам органов внутренних дел, под-
рывают авторитет полицейских в глазах об-
щества, формируют отрицательное мнение о
данной профессии, что влечет за собой паде-
ние престижа полицейской службы. Исследо-
вания в этом направлении пока немногочис-
ленны [12; 13; 14]. На наш взгляд, назрела не-
обходимость широкого обмена теоретически-
ми и практическими наработками в этой сфе-
ре для использования в воспитательной ра-
боте с личным составом. Важно осознавать,
что система органов внутренних дел – это та
система, по результатам деятельности кото-
рой граждане судят об эффективности функ-
ционирования государственной власти. По-
этому сотрудники органов внутренних дел
должны обладать прочными ценностными
установками, руководствоваться ими в своей
профессиональной деятельности и в конеч-
ном итоге выступать гарантом стабильности
общества.
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Values of the current law and their correlation with the legal ideal

В статье анализируются особенности и значе-
ние влияния правового идеала на процесс усиления
ценностного потенциала системы действующего
(позитивного) права в условиях становления и раз-
вития гражданского общества и правовой государ-
ственности. Автором подчеркивается объективный
характер влияния правового идеала на ценностную
основу действующего права, выявляются условия,
содействующие трансформации указанного влияния.

Ключевые слова: гражданское общество, пра-
вовое государство, правовой идеал, ценности пра-
ва, позитивное право, естественное право, право-
вые законы, права и свободы личности.

In the article the special features and the value of
the influence of lawful ideal on the process of strength-
ening the value potential of the system of in force (pos-
itive) right under the conditions for formation and de-
velopment of civic community and lawful statehood are
analyzed. The objective nature of the influence of law-
ful ideal on the value principle of in force law is em-
phasized, are revealed the conditions, which contrib-
ute to the transformation of the influence indicated.

Keywords: civic community, law-governed
state, lawful ideal, the value of right, positive right,
natural right, lawful laws, right and freedom of per-
sonality.

Решающим рубежом в позитивно-поступа-
тельном развитии жизнедеятельности членов
общества и эффективного функционирования
властно-государственных структур выступает
реальное становление основ гражданского
общества и правового государства. Именно на
такой основе проявляются ценностные каче-
ства действующей системы права, а законода-
тельство регулирует в первую очередь те об-
щественные отношения, которые затрагивают
обеспечение достойного существования каж-
дой личности. Делая на это ставку, потенциал
права приближается в определенной мере к
параметрам правового идеала.

Осмысление правового идеала как особого
подхода к выявлению ценностных качеств сис-
темы действующего законодательства обрета-
ет все более актуальный научный характер и
практическое значение. Только в условиях гра-
жданского общества и правовой государствен-
ности права и свободы личности становятся
существенной ценностью, а право как ценно-

стное явление проявляет свой потенциал на
фоне правового идеала. Поэтому проблемы цен-
ностей права и правового идеала как взаимо-
связанных категорий всегда привлекали внима-
ние мыслителей, переводились на уровень прак-
тических потребностей, поскольку жизнедея-
тельность членов общества не может оцени-
ваться вне рамок состояния их прав и свобод.

Только с позиций правового идеала пред-
ставляется возможным оценивать право в ка-
честве специфического феномена жизнедея-
тельности членов гражданского общества.
Действующее право как непреходящая цен-
ность, поведенческий эталон и решающая га-
рантия достойного существования человека в
условиях действительной демократии может
осмысливаться только с позиций правового
идеала. Объективный ореол правового идеала
и ценностный потенциал действующего пра-
ва в условиях наличия основ правовой госу-
дарственности по основным своим свойствам
совпадают и становятся несомненными кри-
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териями анализа и характеристики правовой
действительности.

Как разновидность социального идеала,
правовой идеал является лишь стремлением к
определенному совершенству в сферах право-
вой действительности, но он недостижим в
максимальном измерении. Как и любой иде-
ал, правовой идеал – лишь образец, эталон,
нечто наиболее совершенное, высшее, а поэто-
му в полной мере недостижимое в реальных
условиях жизнедеятельности членов общест-
ва. Однако идеал вообще и правовой идеал в
частности дают возможность при постановке
целей, задач, определении конечных результа-
тов руководствоваться наиболее высокими
ориентирами, максимальными инициативами,
самыми совершенными методами и механиз-
мами социальной и правовой деятельности.

Правовой идеал выступает в качестве сти-
мулирующего фактора и наиболее приемлемо-
го критерия при выявлении ценностных качеств
действующей системы права и ее компонентов.
Правовой идеал незримо и естественно присут-
ствует в сферах законотворчества, реализации
предписаний юридических норм, обеспечения
прав и свобод членов общества и тем самым
стимулирует проникновение ценностей права
в социально-правовую действительность.

Правовой идеал находит определенное от-
ражение в функционировании наиболее совер-
шенных конструкций и механизмов воздейст-
вия ценностей права на сущностные аспекты
жизнедеятельности общества и его членов. Это
в решающей степени обусловливает достоин-
ство существования личности адекватно сло-
жившейся системе правовых ценностей.

Только высокий уровень социальной и пра-
вовой жизни подавляющей части членов обще-
ства может свидетельствовать о некотором при-
ближении правовой действительности к ее из-
мерению с позиций правового идеала. Оценка
правовой действительности с этих позиций воз-
можна только в условиях зрелой демократии,
подлинной цивилизации, высокоразвитой куль-
туры, эффективной и постоянно развивающей-
ся экономики, то есть в условиях становления
и функционирования гражданского общества и
правового государства. Подобное имеет реаль-
ную возможность лишь в недрах гражданского
общества и правовой государственности.

Еще И. Кант отмечал: «Величайшая про-
блема для человеческого рода, разрешить ко-
торую понуждает его природа, – достижение

всеобщего правового гражданского общества»
[2, с. 95]. Сама природа гражданского обще-
ства и сущность правовой государственности
обусловливают сферы приложения тех ценно-
стей права, которые облагораживают сущест-
вование личности, исходят из обеспечения и
реализации ее естественных прав и свобод и
тем самым в определенной мере соотносятся
с правовым идеалом.

Вне благоприятной социально-правовой дей-
ствительности правовой идеал утрачивает свои
притягательные свойства и остается лишь сла-
бой надеждой на то, что в отдаленном будущем
жизнедеятельность общества и человека при-
близятся к тем правовым ценностям, которые
будут исходить из правового идеала. Вне норм и
принципов цивилизованной жизни общества и
его членов, при отсутствии должных институ-
тов демократии, в условиях ограничения есте-
ственных и неотчуждаемых прав и свобод лич-
ности и при наличии действующей системы за-
конодательства, отвергающей жизненно важ-
ные интересы и потребности человека, право-
вой идеал изымается из практического оборота.

В то же время необходимо исходить из того,
что право как общественный феномен, явление
цивилизации, культуры, человеческого досто-
инства сохраняет свои ценностные качества и
поэтому находится в объективной связи с пра-
вовым идеалом, несмотря на негативное состоя-
ние социальной и правовой действительности
на данном историческом этапе развития. Цен-
ность самого права как общественного явления,
в отличие от системы действующего законода-
тельства, содержащей как позитивные, так и
негативные аспекты, сохраняется в качестве его
объективного свойства, несмотря на особенно-
сти социальной и правовой действительности.

В любых условиях право остается шкалой
ценностей, которые позволяют праву оставать-
ся самим собой, служить интересам общества
и его членов по мере созревания для этого бла-
гоприятных жизненных условий. В итоге это-
го сохраняется и потребность в стремлении к
правовому идеалу, который позволяет осуще-
ствлять сравнительный анализ правовой дей-
ствительности, оценивать состояние тех прав
и свобод, которые обусловливают достойное
существование каждой личности.

По своей изначальной человеческой сущ-
ности право представляет собой ту подлинную
ценность, которая сопоставима и с представ-
лениями о правовом идеале. Природу права и
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правового идеала следует усматривать в иде-
ях и принципах естественного права, самое
значимое свойство которого состоит в том, что
оно адресовано в первую очередь неотчуждае-
мым правам и свободам человека. Право «без
прав человека так же невозможно, как и права
человека – без и вне права» [4, с. 376]. Только
с этих позиций право, усиленное потенциалом
естественного права, воспринимается в каче-
стве объективной ценности, способной при
наличии определенных жизненных обстоя-
тельств воплотиться в систему действующего
законодательства и усилить механизмы обес-
печения прав и свобод личности.

Представленное в действующей системе
позитивного права естественное право позво-
ляет в значительной степени анализировать
правовую действительность с позиций ценно-
стей права и правового идеала. Любой про-
гресс в области формирования и развития гра-
жданского общества и правовой государствен-
ности приближает систему действующего за-
конодательства к параметрам ценностей пра-
ва и правового идеала. Обогащение правовой
действительности потенциалом естественно-
го права дает основания оценивать ее с пози-
ций правового идеала.

Практическим результатом влияния идей и
требований естественного права на действую-
щую систему права в ракурсе правового идеа-
ла выступают правовые законы, ценностный
потенциал которых способен обслуживать
приоритетные жизненные интересы и потреб-
ности подавляющего большинства членов раз-
вивающегося гражданского общества. Имен-
но правовые законы выражают волю и отра-
жают значимые притязания личности, стремя-
щейся к достойному существованию.

Правовой идеал, являясь постоянно дейст-
вующей ценностной категорией, обращен ко
всем членам демократического общества, ко-
торые, используя предоставляемые правом
ценности, стремятся в режиме законности и
правопорядка добиваться реализации своих
интересов, потребностей, прав и свобод. Уст-
ремления членов общества и общественно-го-
сударственных структур к позитивно-прогрес-
сивным преобразованиям во всех областях
социальной и правовой жизни в немалой сте-
пени соотносятся с кардинальным и эффектив-
ным совершенствованием системы законода-
тельства. Законодательство, воспринимающее
ценности права и, в конечном счете, исходя-

щее из правового идеала как естественного
ориентира к совершенству, становится естест-
венной закономерностью развития граждан-
ского общества и правового государства.

Прямое или косвенное стремление к пра-
вовому идеалу оптимизирует прежде всего
правотворческую и правоприменительную
деятельность компетентных властных струк-
тур, воспринимающих ценности права, идеи
естественного права и проявляющих готов-
ность наполнять систему действующего зако-
нодательства правовыми законами.

Обращение к правовому идеалу придает до-
полнительную уверенность всем тем субъектам
права (членам гражданского общества), кото-
рые заинтересованы в обретении достойной
жизни на базе реализации их естественных и
неотчуждаемых прав и свобод. Система права,
основанная на ценностях права и призванная раз-
виваться приближенно к правовому идеалу, мо-
жет становиться серьезным противодействием
всякого рода необоснованным и неоправдан-
ным санкциям, запретам, ограничениям, кото-
рые противостоят естественным жизненным
устремлениям значительной части членов скла-
дывающегося гражданского общества, вносят
элементы деформации в определенные сферы
социальной и правовой действительности.

Правовой идеал обретает соответствующие
реальные черты только в тех социальных и
правовых условиях, которые в качестве цен-
ностного приоритета избирают личность, ее
естественные права и свободы, достойное по-
ложение в обществе. В условиях правовой дей-
ствительности, отвергающей ценности права,
не остается места и для внедрения правового
идеала, поскольку его невозможно искусствен-
но трансформировать в систему позитивного
права. Итогом такой трансформации может
быть только подмена правового идеала право-
вым идеализмом, главным пороком которого
является иллюзия относительно того, что посред-
ством специально и целенаправленно принимае-
мых законов возможно обеспечить режим закон-
ности и должный правовой порядок, решить
любые жизненные проблемы, хотя надлежа-
щих условий для этого нет. Ставка только
на законы (пусть и достаточно совершен-
ные) в отрыве от закономерностей обществен-
ного развития не дает гарантий успеха. За по-
зитивными ожиданиями членов общества мо-
жет последовать их глубокое разочарование от-
носительно потенциала системы права, отвер-
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гающей ценности права и не воспринимающей
правовые законы. Ш. Монтескье справедливо
утверждал: «Бесполезные законы ослабляют
законы необходимые» [3, с. 78]. Бесполезные
законы, как правило, действуют в угоду пра-
вовому идеализму, а для необходимых законов
должны созреть благоприятные жизненные
условия, позволяющие оценивать эти законы
с позиций правового идеала.

Само по себе функционирование граждан-
ского общества и правового государства не яв-
ляется гарантией направленности действующей
системы права к параметрам правового идеа-
ла, поскольку многогранная и далеко не всегда
предсказуемая жизнедеятельность членов об-
щества характеризуется неопределенностью и
непредсказуемостью поведенческих акций, уст-
ремлений, действий, к упорядочению которых
законодательство может быть не готово. Поэто-
му возникнет постоянная потребность в нали-
чии тонких, гибких механизмов законотворче-
ства (правотворчества в целом), способных вно-
сить оперативные коррективы в соответствую-
щие нормативные правовые акты, юридические
нормы, и тем самым приближать действующую
систему права к тем ценностям, которые в той
или иной степени соотносятся с требованиями
правового идеала.

Функционирование правового государства
должно быть сосредоточено на таком уровне
законотворчества, которое естественным об-
разом способно исключать серьезные откло-
нения от идей естественного права и право-
вых законов как своеобразных эталонов пра-
вовых ценностей. На такой основе проявляет-
ся действие правового идеала как критерия
оценки действующей системы права, способ-
ной обслуживать интересы и потребности гра-
жданского общества и его членов.

Уровень правотворчества и потенциал сис-
темы права призваны быть максимально аде-
кватными правовым ценностям и правовому
идеалу. При этом необходимо учитывать, что
ценности в праве становятся естественным
компонентом действующего законодательства,
а стремление к правовому идеалу вовсе не яв-
ляется законотворческой самоцелью, а прак-
тической и обоснованной потребностью в на-
личии достаточно совершенного, качественно-
го и эффективного законодательства, обращен-
ного к приоритетным жизненным интересам,
потребностям, правам и свободам членов гра-
жданского общества.

К проявлению правового идеала в системе
действующего законодательства не следует под-
ходить с сугубо абстрактных, формальных по-
зиций, поскольку это должно носить естествен-
ный, востребованный, необходимый характер.
Ведь даже при наличии самых благоприятных
политических, экономических, социальных, ду-
ховно-культурных жизненных обстоятельств
систему права невозможно усовершенствовать,
отрегулировать в качестве исключительно иде-
альной модели, поскольку жизнедеятельность
общества и индивидов постоянно продуцирует
и явления негативного свойства, которые могут
выходить за рамки сложившихся (пусть и са-
мых совершенных) юридических предписаний.

Безусловно, действующее законодательст-
во не может не содержать в себе некоторые
юридические дефекты, двусмысленные и не-
достаточно эффективные правовые предписа-
ния, ослабляющие в определенной степени
регулятивный и охранительный потенциал
системы права. Гражданское общество и пра-
вовое государство ввиду многогранности об-
щественных отношений ставятся перед необ-
ходимостью разрешать самые сложные жиз-
ненные проблемы, что прямо или косвенно
может вызывать ограничение, ущемление не-
которых привычных для большинства членов
общества интересов, прав и свобод. Это мо-
жет быть вызвано необходимостью обеспече-
ния мер экологической безопасности, ликви-
дации последствий чрезвычайных ситуаций
в условиях борьбы с эпидемиями, террориз-
мом. В подобных жизненных обстоятельствах
определенные правовые дозволения могут
быть подменены запретами, профилактически-
ми акциями, усложняющими привычную жиз-
недеятельность индивида. Однако это не сни-
жает степень актуальности приближения дей-
ствующего законодательства, системы права к
параметрам правового идеала. Стремление к
правовым ценностям и правовому идеалу долж-
но быть в постоянном дежурном состоянии.

Многогранная сущность гражданского об-
щества и правового государства заключается и
в том, чтобы относить личность, ее права и сво-
боды к высшей социальной ценности и коррек-
тировать свою деятельность в этом направле-
нии. Следовательно, и действующее законода-
тельство призвано исходить из определенного
идеала, соответствующего жизненным интере-
сам и потребностям большинства членов обще-
ства. Правовой идеал, сохраняя своеобразное
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нейтральное положение, воспринимается в ка-
честве ведущего правового эталона, позволяю-
щего соразмерять сложившуюся реальную пра-
вовую действительность (со всеми ее многочис-
ленными негативными аспектами) с наиболее
идеальной правовой конструкцией, возведение
которой может стать реальностью в ближайшей
или отдаленной перспективе.

Стремление к правовому идеалу – преро-
гатива не только правотворческих и правопри-
менительных структур, научных сообществ, но
и та высокая правовая материя, которую при-
званы осваивать все субъекты права как чле-
ны гражданского общества. Мышление и по-
ведение любого человека характеризуется про-
движением к высотам совершенства, красоты,
гармонии, идеала, включая и правовой идеал.

Можно утверждать, что правовой идеал от-
ражает особое духовно-интеллектуальное со-
стояние внутреннего мира человека, способно-
го выделять и осваивать ценностные аспекты
права, системы действующего законодательст-
ва, процессов обеспечения приоритетных прав
и свобод личности. В сочетании с позитивным
правосознанием, высоким уровнем правовой
культуры правовой идеал становится тем стан-
дартом, которым должны руководствоваться
соответствующие юридические структуры (уч-
реждения), заинтересованные в том, чтобы ук-
реплять и развивать правовой статус личности
и тем самым содействовать становлению ее
достойного существования.

Безусловно, правовой идеал является объ-
ектом внимания средств массовой информа-
ции, общественного мнения, научной среды,
то есть фиксируется в общественном и инди-
видуальном сознании, является интеллектуаль-
ным приложением к позитивному правосозна-
нию и, в конечном счете, становится сущно-
стным критерием оценки всех значимых сто-

рон правовой жизни общества и правового
статуса личности в данном обществе.

Правовой идеал в сочетании с действитель-
ными ценностями права сосредоточен вокруг
личности, ее прав и свобод, исходит из ее дос-
тойного положения в иерархии общественных
отношений. Сама личность как реальный и по-
тенциальный субъект права постоянно интере-
суется всеми социальными и правовыми сто-
ронами своего бытия и вольно или невольно
соразмеряет действительность с теми возмож-
ными позитивными моделями, которые реаль-
но могли бы сформироваться в иных более бла-
гоприятных жизненных условиях. Члены посте-
пенно складывающегося российского граждан-
ского общества обретают способность и заин-
тересованность проводить сравнительный ана-
лиз состояния социальной и правовой действи-
тельности в наиболее развитых зарубежных
странах и своего социального и правового по-
ложения с пониманием отставания в этой сфе-
ре и существенного отдаления от параметров
правового идеала. Но и такое обстоятельство
свидетельствует о незримом присутствии влия-
ния правового идеала на реальную социально-
правовую действительность.

Члены общества прямо или косвенно оце-
нивают содержание тех законов, которые затра-
гивают их жизненные интересы, делают (пусть
интуитивно) соответствующие выводы относи-
тельно наличия или отсутствия компонентов
идеала в конкретных нормативных правовых
актах. В рамках такой реальности и выявля-
ется, «что должно, что можно, чего нельзя в пла-
не человеческих желаний и возможностей»
[1, с. 7]. Правовой идеал способен выступать
в роли рубежного ориентира при достижении
тех или иных целей в процессе развития граж-
данского общества и правового государства и
обеспечения прав и свобод личности.
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Axiological aspects of legal reform of the production
and consumption waste in Russia

В статье рассматривается ряд актуальных
вопросов, связанных с проведением реформы обра-
щения с отходами производства и потребления в
России с точки зрения аксиологии права. Цель ста-
тьи заключается в рассмотрении плачевного со-
стояния утилизации отходов в Российской Феде-
рации, оказывающего дестабилизирующее воздей-
ствие на природную среду обитания. Автром по-
казана необходимость изменения целевого смыс-
лополагания человека, выявления новых ценност-
ных ориентиров в потреблении и переработке от-
ходов жизнедеятельности человека.

Ключевые слова: ценности, потребности,
отходы производства и потребления, твердые
коммунальные отходы, утилизация, циклическая
экономика, гарбология.

The article deals with a number of topical issues
related to the reform of production and consumption
waste management in Russia from the point of view of
the axiology of law. The purpose of the article is to
consider the deplorable state of waste disposal in the
Russian Federation, which has a destabilizing effect
on the natural environment. The author shows the ne-
cessity of changing the target meaning of a person,
identifying new value orientations in the consumption
and processing of human waste.

Keywords: values, needs, production and consump-
tion waste, municipal solid waste, recycling, cyclical
economy, garbology.

Современная цивилизация – цивилизация
технического прогресса, с одной стороны,
приводит к увеличению возможностей в
удовлетворении потребностей, с другой сто-
роны, – к пагубному воздействию на окру-
жающую среду, уничтожению природных
ресурсов, образованию отходов в значитель-
ных масштабах, наносящих непоправимый
вред человеку, вызывая синергетический
отрицательный эффект.

На сегодняшний день появляется понима-
ние важности расстановки новых приоритетов
в политике государства, определении концеп-
туальной схемы отношений между человеком
и природой, когда выбор будет делаться не в
пользу материального благополучия любой
ценой, а учета потерь от загрязнения массо-
выми отходами и мусором от производства и
потребления.

В рамках рассмотрения глобальных про-
блем выделяется проблема гарбологии (от анг.
garbage – мусор) – науки, анализирующей со-
став и структуру мусорных отходов и возмож-
ности их переработки.

Проблемы гарбологии, связанные с рефор-
мированием обращения с отходами производ-
ства и потребления, приобретают социально-
философское, экономическое и политическое
звучание, требуют подкрепления правовыми
нормами. Причем тривиальный на первый
взгляд вопрос об использовании отходов жиз-
недеятельности человека приводит к трансфор-
мации ориентиров в мировоззренческом осмыс-
лении философии права, в преодолении кон-
фликта интересов при определении основопо-
лагающих ценностей, господствующих в мире.

Правовая аксиология (теория правовых
ценностей), характеризуя корреляционные
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взаимосвязи между ценностями и нормами пра-
ва, должна способствовать разрешению обще-
значимых противоречий в государственной рег-
ламентации сбора и утилизации отходов.

Казалось бы, законодательство в области
реализации системы переработки отходов обя-
зано следовать традиции рассмотрения ценно-
стей в праве в соответствии с понятием обще-
го блага, известного с античных времен, одна-
ко с формированием рыночной экономики ре-
альность внесла свои изменения.

Доминирует мнение, что рыночная эконо-
мика является наиболее эффективной, то есть
позволяет рационально распределять ресур-
сы для удовлетворения растущих потребно-
стей. Ключевым здесь становится способ рас-
пределения ресурсов, а мотивация определя-
ется все увеличивающимися потребностями.
Общество всеобщего потребления ориенти-
руется на наращивание потребления, форми-
рование потребностей во все новых и новых
товарах с эффектной упаковкой, а затем бы-
струю их замену на незначительно модифи-
цированные экземпляры. Специалисты мар-
кетинга гордятся тем, что не изыскивают воз-
можности на создание товаров и услуг, удов-
летворяющих потребности, а создают новые
потребности. Все это приводит к все больше-
му вовлечению в воспроизводственный про-
цесс объектов природы и наращиванию отхо-
дов. Известны слова философа А. Зиновьева о
том, что идеальный потребитель – это что-то
вроде трубы, в которую с одного конца закачи-
ваются товары, а из другого они со свистом
вылетают на свалку.

Возникает парадокс: при ограниченных
ресурсах рост потребления стимулируется,
а не сдерживается. Ценой технического про-
гресса и возрастания материального благосос-
тояния становится снижение качественных
характеристик окружающей среды и качест-
ва жизни. Еще в начале XX века известный
русский ученый В. И. Вернадский писал о
нарушении естественного кругооборота в
природе в результате добычи и сжигания уг-
леводородного топлива, синтеза химических
веществ, загрязнении почв и водоемов про-
мышленными отходами, отмечая: «В геоло-
гической истории биосферы перед человеком
открывается огромное будущее, если он пой-
мет это и не будет употреблять свой разум и
свой труд на самоистребление… Лик плане-

ты – биосфера – химически резко меняется
человеком сознательно, и главным образом
бессознательно…» [1, c. 174, 176].

В настоящее время все значительнее про-
является деструктивное воздействие на окру-
жающую среду отходов жизнедеятельности
человека.

Россия, перейдя на рыночную экономику,
определяемую индустриальным развитием и
инновациями, стала потребляющим и выбра-
сывающим обществом.

Данные Росприроднадзора свидетельствуют
об увеличении промышленных и бытовых от-
ходов в России (на начало 2018 года их насчи-
тывалось около 38 млрд 73 млн тонн, причем
в течение 2017 года образовалось на 12,5 %
больше отходов, чем в 2016 году). Объем твер-
дых коммунальных отходов (ТКО) составил
55–60 млн тонн в год, то есть на каждого жите-
ля России пришлось в среднем 400 кг мусора
в год. Перерабатывается или сжигается всего
4–5 % мусора, оставшийся захоронен на поли-
гонах и свалках [2].

Происходит рост числа свалок: в январе
2019 года в государственный реестр были
включены 5 тыс. 526 объектов размещения
отходов, площадь свалок в России увеличива-
ется на 0,4 млн га каждый год [2].

Поэтому с января 2019 года определен пре-
дельный срок для мусорной реформы в России,
так как следствием антропогенного загрязнения
становится значительный экономический
ущерб. Уменьшаются размеры сельскохозяйст-
венных земель, происходит потеря их продук-
тивности; повышается эпидемиологическая
опасность в результате развития болезнетворных
микробов на свалках; разложение мусора при-
водит к выделению токсичных элементов, загряз-
няющих почву и воду; отходы выделяют свалоч-
ный газ, основу которого составляет метан, при-
водящий к парниковому эффекту. Происходит
нарушение естественной структуры ландшаф-
та, а после прекращения использования свалок
длительное время их нельзя применять в дру-
гих целях из-за накопившихся опасных веществ.

На мусорных полигонах уничтожается цен-
ное сырье и материалы, следовательно, возни-
кает упущенная эконом ическая выгода, кото-
рую пытаются уменьшить за счет рециклинга,
то есть переработки отходов и их вторичного
использования. Переработка мусора требует
высоких капитальных затрат и не всегда эф-
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фективна, например, происходит загрязнение
атмосферы диоксинами и примесями азота при
сжигании мусора на специализированных му-
соросжигательных заводах, затем образуются
новые отходы, такие как зола и шлак. Другие,
более совершенные технологии уничтожения
или переработки мусора требуют новых допол-
нительных затрат.

Для постглобализационного пространства
становится характерным понимание неизбеж-
ности экологической катастрофы в случае без-
граничного накопления отходов, отсутствия их
переработки и вторичного использования, са-
нитарной и эпидемиологической безопасности
при сборе и переработке мусора. Требуются не
просто новые бизнес-решения и потребитель-
ские практики, а выделение новых критериев
соотношения материального бытия и духовно-
го мира человека, гармонизации отношений
между его духовным миром и хозяйствовани-
ем, о которых говорили еще сторонники рус-
ского космизма В. С. Соловьев, К. Э. Циолков-
ский, В. И. Вернадский и другие.

Складывается необходимость переосмысле-
ния аксиологических аспектов мусора в жиз-
ни человека. Такие авторы, как Ж. Бодрийяр,
Ги Дебор, Э. Тоффлер описывают потребление
как категорию, следующую за отходами.

В 90-е годы в США складывается фило-
софия фриганства (анг. freeganism – свобод-
ный, бесплатный). В Соединенных Штатах,
имеющих самый значительный валовой внут-
ренний продукт, крупным корпорациям зачас-
тую дешевле уничтожить продукт, нежели обес-
печить его сортировку и переработку. Фрига-
низм заключался в минимизации материальной
поддержки крупных компаний, в максимальной
возможности дистанцироваться от общества
бесконтрольного потребления. Фриганы счи-
тают зазорным поощрять избыточное про-
изводство и потребление, материальные бла-
га они достают из мусорных контейнеров
преимущественно крупных супермаркетов,
используют свалки. Нашел свое распростра-
нение фриганизм и в Европе, получив при
этом правовое обеспечение. Так, во Фран-
ции приняли «закон Макрона», по которому
работающие в стране продуктовые магази-
ны площадью более 400 м2 обязаны отдавать
все снятые с полок продукты питания в бла-
готворительные организации и нуждающим-
ся людям.

Распространение получает парадигма цик-
лической экономики, приходящая на смену
линейной экономики и диктующая смену цен-
ностной ориентации. Цикличность – базовая
категория рыночной экономики – в концепции
Zero Waste (дословно «ноль отходов») рассмат-
ривается как замкнутый цикл: «проект товара
– его производство – потребление – вторич-
ное использование». В отличие от линейной
экономики, опирающейся на закономерность
«ресурсы – товары – отходы», Zero Waste ста-
вит своей целью изменить мышление челове-
ка, создать стойкие природные циклы, где все
избыточные материалы могут стать ресурса-
ми, а не мусором, и энергия будет вырабаты-
ваться из возобновляемых источников. Для
этого предлагается стимулировать применение
многоразовых предметов, сократить потерю
ценных материалов, применять инновацион-
ные бизнес-проекты для того, чтобы не было
необходимости в увеличении свалок и мусо-
росжигательных заводов.

Программа Zero Waste была принята Евро-
пейской комиссией в октябре 2014 года, что ста-
ло правовой основой циклической экономики
для стран Евросоюза. К странам, наиболее
полно реализующим эту программу, можно
отнести Данию, Нидерланды, Шотландию,
Швецию и другие. Государственную полити-
ку разных стран по утилизации отходов отли-
чает вариативность используемых инструмен-
тов, но для них характерно осознание, что
дальнейший экономический рост приводит к
увеличению так называемого экологического
следа – росту масштаба территории, нужной
для производства потребляемых ресурсов и по-
глощения отходов, и человечество близко к
достижению потолка в этом плане.

Для Российской Федерации во многом по-
лезен опыт этих североевропейских государств.
Например, в Дании более семидесяти процен-
тов мусора сжигалось, за счет этого вырабаты-
валось тепло и электроэнергия, однако в стра-
не отказались от строительства мусоросжига-
тельных заводов из-за выделения токсичных
веществ. Целью датского правительства стала
утилизация пятидесяти процентов всех быто-
вых отходов к 2022 году при радикальном со-
кращении мусора, уменьшении числа мусор-
ных полигонов и мусоросжигательных заводов.

Примером для подражания может считать-
ся переработка отходов в Германии. В стране
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была изменена ценностная позиция по отно-
шению к мусору, став не только отображаю-
щей, но и оценивающей общественные про-
цессы жизнедеятельности людей, нацеливая на
должное развития общества.

Положенная в основу утилизации мусора
систематизация и сортировка привела к пере-
работке отходов на шестьдесят процентов.

Предписания по раздельному сбору отходов
в Германии начали действовать еще в 90-е годы
XX века, в 1991 году был принят закон «Об
упаковке», так как половину всех бытовых от-
ходов составляла именно упаковка. На основе
закона производителей упаковки товаров обя-
зали производить самостоятельно сбор, сор-
тировку и переработку упаковочных материа-
лов после их использования.

Распространилась «Дуальная система Гер-
мании» (Duales System Deutschland (DSD) –
двойная система удаления коммунальных от-
ходов, которая  подразумевала сбор мусора,
во-первых, в обычные контейнеры, во-вто-
рых, в контейнеры в рамках системы раздель-
ного сбора отходов DSD, предназначенные для
материалов с «зеленой точкой». Товары с «зе-
ленной точкой» означали освобождение про-
изводителей от обязательной самостоятельной
утилизации упаковки на основе купленной ли-
цензии у фирмы DSD, бравшей на себя обя-
занность по утилизации.

Лицензионные сборы представляли не-
сколько евроцентов за каждый упаковочный ма-
териал, включаемый в цену товара и в конеч-
ном счете оплачиваемый покупателем. В ре-
зультате собирается более полутора миллиар-
дов евро в год и отчисляется в бюджет компа-
нии DSD, которая на эти деньги осуществляет
сбор и переработку отходов. Бизнес, имеющий
отношение к переработке отходов по доход-
ности, уже приближается к доходности фирм
автомобилестроителей.

Дуальная инфраструктура утилизации при-
вела к уменьшению затратного механизма по
изготовлению упаковочных материалов, облег-
чив вес и сделав их экологически чище, сти-
мулируя сокращение количество упаковки,
поощряя справедливую конкуренцию между
различными упаковочными материалами и
создавая новые технологии по переработке
отходов.

В 1994 году в Германии был принят закон
«О хозяйственном кругообороте и отходах», по

которому производители должны были таким
образом производить товары, чтобы они оказа-
лись пригодны для кругооборота, то есть това-
ры должны быть перерабатываемыми, разви-
тие получила концепция замкнутого цикла в хо-
зяйственной деятельности. За счет этого зако-
на была расширена правовая ответственность
производителей товаров по их утилизации.

В систему «зеленая точка» сейчас уже вхо-
дят все страны Европейского союза и присое-
диняются другие государства.

В 2018 году Европейский парламент при-
нял стратегию для производителей упаковки
из пластических материалов, сделав еще один
шаг к циркулярной экономике. Представляя ее,
первый заместитель председателя Еврокомис-
сии Ф. Тиммерманс отметил: «Если не изме-
ним порядок, при котором мы производим и
используем пластик, его к 2050 году будет в
океанах больше, чем рыбы... Единственное
долгосрочное решение заключается в сокра-
щении пластических отходов благодаря пере-
работке и расширенному повторному исполь-
зованию» [4]. Задача стратегии заключается в
том, чтобы сделать выгодной рециркуляцию
(переработку) пластиковых упаковок для биз-
неса и к 2030 году перерабатывать всю пла-
стиковую упаковку, запретить использование
одноразовых пластиковых изделий и так да-
лее. Для поддержки инноваций планируют
выделить 100 млн евро, также осуществляет-
ся попытка борьбы с причиной глобального
загрязнения отходами, а не его следствием.

Строго контролируются законами не толь-
ко производители, но и потребители. В регио-
нах Германии устанавливаются разные штра-
фы за бытовой мусор: окурок, обертку или
пластиковый стаканчик, выброшенные в не-
положенном месте. Штраф в 2019 году варьи-
руется от 10 евро в Дрездене до 75 евро в Ман-
гейме (земля Баден-Вюртенберг). Отследить
нарушителей достаточно сложно, но, напри-
мер, если мусор не отсортировали жители от-
дельного района, то компании по его вывозу
могут отказаться забирать его или повысить
тарифы по вывозу. Помимо наказаний и штра-
фов, используется материальный стимул, на-
пример, в цену продукта, где используется
многоразовая стеклянная посуда, заложена
дополнительная плата, которая возвращается,
если эту тару возвращают, таким образом, при-
вивается культура экономного потребления.
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Законопослушность граждан Германии в от-
ношении с бытовыми отходами формируется
на основе солидарности и материальной от-
ветственности. Юридические акты приобре-
тают значение ценностей и на эмоциональном,
и на интеллектуальном уровне, считаются дан-
ностью для граждан, побуждая их к использо-
ванию и охранению.

В последнее время диссонанс в систему
раздельного сбора мусора в Германии вносят
мигранты, не адаптированные к восприятию
нового качества жизни.

Нельзя, однако, сказать, что система сор-
тировки и утилизации отходов Германии ли-
шена недостатков. Критике повергается из-
лишняя детализация в сортировке бытовых
отходов, при том, что оптические и магнит-
ные сенсоры на фабриках позволяют автома-
тически производить сортировку мусора. Не-
адекватным считается и расположение мусо-
росборников, находящихся на отдаленном
расстоянии от места проживания. Сложной
остается система администрирования по сбо-
ру отходов, порождаемая монополизацией
власти DSD. Ключевым условием переработ-
чиков отходов выступает, прежде всего, из-
влечение дохода, а следовательно, зачастую
объективно отсутствуют стимулы по сокра-
щению объемов реализации и уменьшению
количества упаковочных материалов. Все это
необходимо учитывать в отечественной прак-
тике сбора и переработки отходов, не забы-
вая опыт по обеспечению благоприятного
состояния окружающей среды и утилизации
отходов, существовавший в советской дейст-
вительности.

Реформа, стартовавшая в России на осно-
ве «Мусорного закона 2019», подразумевала
борьбу с несанкционированными мусорными
свалками, изменение системы вывоза и ути-
лизации твердых коммунальных отходов (да-
лее – ТКО), выбор на конкурсной основе ре-
гионального оператора по работе с ТКО на
каждой территории, организацию раздельно-
го сбора мусора, отнесение деятельности по
вывозу ТКО к коммунальным услугам, расчет
размера оплаты, который осуществляется по
установленным муниципальными властями
нормативам, оплата услуг производится соб-
ственниками домов, участков.

Однако новая схема обращения с отхода-
ми, де-юре стартовавшая в январе 2019 года,

де-факто не получила должной реализации.
Уже в мае 2019 года была принята вынужден-
ная мера по возможности использования не-
законных свалок еще четыре года, подписан
соответствующий указ Минприроды ввиду
нехватки узаконенных полигонов. Не прошли
конкурсные процедуры по выбору региональ-
ных операторов. Не проводился местными
органами власти мониторинг накопления от-
ходов на конкретных контейнерных площад-
ках или полигонах данных с учетом сезонных
изменений для определения периодичности
вывоза мусора.

Подобные явления стали закономерными,
так как не была создана инфраструктура раз-
дельного сбора мусора, не построены соответ-
ствующие предприятия по его переработке, не
создан гарантированный рынок сбыта вторсы-
рья, не проведена разъяснительная работа с
населением. И последняя названная причина
является далеко не последней в определении
действенности реформы, так как не сформи-
ровано положительное отношение человека к
правовым явлениям и восприятию его содер-
жания по мусорной реформе, установленное
властями позитивное право не получило долж-
ного морального подкрепления.

При этом поступило предложение замести-
теля председателя комитета по природным ре-
сурсам Госдумы России, сделанное в апреле
2019 года, полностью запретить полиэтилено-
вые пакеты, начиная с 2025 года. В России
ежегодно производится 26 млрд одноразовых
пакетов, которые априори становятся мусо-
ром, поэтому проблема очевидна. Более того,
другие страны уже отказались от полиэтиле-
новых пакетов, например, в Грузии с 1 апре-
ля 2019 года введен запрет на использование,
производство, а также импорт полиэтиленовых
пакетов, штраф предпринимателям составля-
ет 500 лари (около165 евро).

Реформа по преодолению неблагоприят-
ных эндогенных процессов накопления отхо-
дов опирается на следующие законодательные
акты, предшествующие мусорной реформе:

1. Советский период. Постановление Со-
вета Министров РСФСР  от 26.12.1951 № 1661
«О мероприятиях, обеспечивающих обезвре-
живание и утилизацию мусора, вывозимого на
свалки и сельскохозяйственные поля в окре-
стностях Москвы, Ленинграда и городов рес-
публиканского (РСФСР) подчинения».
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2. Начало рыночной трансформации в Рос-
сии. Федеральный закон от 24.06.1998 № 89-ФЗ
«Об отходах производства и потребления».

3. Современный этап. Федеральный закон
от 29.12.2014 № 458-ФЗ «О внесении измене-
ний в Федеральный закон “Об отходах произ-
водства и потребления”, отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации и при-
знании утратившими силу отдельных законо-
дательных актов (положений законодательных
актов) Российской Федерации»; Федеральный
закон от 31.12.2017 № 503-ФЗ «О внесении из-
менений в Федеральный закон “Об отходах
производства и потребления” и отдельные за-
конодательные акты Российской Федерации».

Мусорная реформа строится и на подза-
конной нормативно-правовой базе, к которой
следует отнести Постановления Правитель-
ства РФ № 484 «О ценообразовании в облас-
ти обращения с отходами», № 1156 «Прави-
ла обращения с ТКО», Распоряжение Пра-
вительства РФ 1589-р «Об утверждении пе-
речня видов отходов производства и потреб-
ления, в состав которых входят полезные
компоненты, захоронение которых запреща-
ется» и другие.

Реализация новых норм утилизации отхо-
дов зависит от объективных свойств и ценно-
стей естественного права, выступающего в
виде должного образца, но и от правоустанав-
ливающей власти. Реформа обращения с твер-
дыми коммунальными отходами столкнулась
с проблемами, связанными с непроработанной
законодательной базой.

Прежде всего, как в законах, так и подза-
конных актах, не определяются конкретные
меры, которые позволят предотвратить обра-
зование отходов и  максимально использовать
сырье и материалы, превалирует акцент на
приобретение сортировочных заводов и в даль-
нейшем утилизацию за счет сжигания мусора.

Существующее законодательство по изме-
нению мусорной стратегии не прошло публич-
ных обсуждений, были нарушены нормы по-
зитивного взаимодействия населения и прави-
тельства, что привело к росту социальной на-
пряженности, несанкционированным митин-
гам, направленным против роста тарифов по
сбору мусора, при отсутствии улучшения сер-
виса по его сбору; против строительства объ-
ектов по рекультивации отходов рядом с насе-
ленными пунктами; против вырубки зеленых

насаждений под контейнерные площадки и так
далее.

У населения не сложились стимулы и воз-
можности для уменьшения отходов и их диф-
ференциации, так как не установлена возмож-
ность выбора учета ТКО (по нормативам или
фактическим объемам).

У производителей, в свою очередь, нет за-
интересованности в разбивке мусора по ма-
териалам и строительстве перерабатывающих
предприятий, так как определены размеры
ставок экологического сбора ниже уровня за-
трат на сбор и утилизацию соответствующих
товаров.

Полигонная система захоронений продол-
жает свое существование из-за низкой ответ-
ственности за порождаемое загрязнение вви-
ду незначительных ставок платы за негатив-
ное воздействие на окружающую среду при
размещении твердых бытовых отходов (Поста-
новление Правительства от 29.06.2018 № 758
«Ставки платы за негативное воздействие на
окружающую среду при размещение твердых
коммунальных отходов IV класса опасности
(малоопасные)»).

Распоряжение Правительства РФ от
25.01.2018 № 84-р «Об утверждении Страте-
гии развития промышленности по обработ-
ке, утилизации и обезвреживанию отходов
производства и потребления на период до
2030 года» не стимулирует у производителей
отказ от одноразовых товаров.

Неотрегулированным и открытым остает-
ся вопрос о налогообложении для региональ-
ных операторов в отношении налога на при-
быль и налога на добавленную стоимость
(НДС) как инструмента поощрения и меры
ответственности за нарушения в области сбо-
ра и переработки мусора.

Инжиниринг качества сбора и утилизации
отходов зависит не только от оптимальных
законов, но и от их выполнения, во многом
реализация в полной мере мусорной реформы
затягивается в результате бюрократического
подхода и искусственного лоббирования впол-
не разумных решений. Спекулируя на пробле-
ме улучшения экологии и оптимизации обра-
щения с отходами, складывается монопольное
положение отдельных региональных операто-
ров, устанавливающих высокие цены на свои
услуги. Возникает и противоположная тенден-
ция, когда, приспосабливаясь к условиям тен-
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дера, компании, применяя демпинг, спускают
цены ниже рентабельности и снижают каче-
ство оказываемых услуг.

Добиться ощутимого положительного ре-
зультата прохождения мусорной реформы в
России можно только комплексно решая про-
блемы, объединяя в единый фокус различные
вопросы социально-философской, экономиче-
ской и правовой направленности.

Социально-философский аспект решения
проблемы затрагивает экзистенциальную зада-
чу создания измененного экологического само-
сознания населения России. Необходимо фор-
мирование должного уровня эмпатии граждан
к проводимым преобразованиям в отношении
утилизации мусора, используя средства массо-
вой информации, создание нетерпимого отно-
шения к лицам, загрязняющим окружающую
среду отходами, законодательно закрепить обя-
занность для средств массовой информации
уделять внимание повышению грамотности в
области гарбологии. Необходимо менять сло-
жившиеся стереотипы, сознавая, что мусорная
проблема не техническая, а мировоззренческая,
и следует изменить психологию «одноразовой»
культуры, культуры потребления одноразовых
изделий [3]. Исключая определенные крайно-
сти в отношении к мусору, например, филосо-
фию фриганства, о которой говорилось выше,
стимулировать осмысленное насущное потреб-
ление, вырабатывать критическое мышление,
самоутверждаться не потреблением, а сбалан-
сированным экономным удовлетворением че-
ловеческих потребностей, кардинально умень-
шить количество мусора, а за счет этого умень-
шить и проблемы его переработки.

Необходимо включить вопросы переработ-

ки мусора в изучение гуманитарных дисцип-
лин и компетенции специалистов, выпускае-
мых учебными заведениями, формируя новую
социально-философскую идеологию, прово-
дить конкурсы с материальным вознагражде-
нием молодых предпринимателей, предложив-
ших необычный способ утилизации и сбора
мусора, использовать массовые мероприятия,
например, плоггинг-забег (одновременно с
забегом происходит сбор мусора), формируя
культуру потребления и утилизации отходов,
активно используя социальные сети.

Обязать бюрократический аппарат обес-
печить раздельный сбор мусора, сделав его
системным, доступным, эстетичным, контей-
неры – чистыми, вывоз – своевременным и
аккуратным. Превращать мусорные свалки в
объекты паблик-арта.

Правовой аспект мусорной проблемы мо-
жет быть решен путем выработки системной
концепции экологического права, внесения
изменений в законодательные акты, обеспечи-
вающие обезвреживание и утилизацию отхо-
дов, и усиления ответственности за наруше-
ния природоохранного законодательства.

Следует повысить эффективность государ-
ственного регулирования, переходить на при-
родосберегающие, информационно-интеллек-
туальные технологии.

В целом проблема реорганизации системы
производства и потребления отходов может
быть решена за счет трансформации смысло-
полагания человека, отказа от пресыщенного
потребления, синергии усилий специалистов
разных отраслей, нравственно-правового со-
держания позитивного права и государствен-
ной деятельности в этой сфере.
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Biopolitical background of criminal policy

Статья посвящена выяснению соотношения
биополитики и уголовной политики. Авторами от-
мечается, что в рамках фуколдианской традиции
биополитика понимается как властная организа-
ция жизненного пространства человека; наивыс-
шая концентрация репрессивных средств в уголов-
ной политике позволяет рассмотреть ее как арсе-
нал принудительных мер обеспечения реализации
биополитики. Делается вывод о том, что если био-
политика представляет для уголовной политики
бэкграунд, то уголовная политика является для
биополитики своеобразным «задним двором» –
тыльным, но системообразующим элементом.

Ключевые слова: биополитика, уголовная по-
литика, право, государство, человек, бэкграунд,
закон, антропология, наказание.

The article is devoted to clarifying the relation-
ship between biopolitics and criminal policy. The au-
thors note that, in the framework of the Fucoldian tra-
dition, biopolitics is understood as a powerful organi-
zation of a persons living space, the highest concen-
tration of repressive means in criminal policy allows
us to consider it as an arsenal of coercive measures to
ensure the implementation of biopolitics. It is concluded
that if biopolitics represents a background for crimi-
nal politics, then criminal politics is a kind of «back-
yard» for biopolitics – a back but systemically form-
ing element.

Keywords: biopolitics, criminal politics, right,
state, human, background, law, anthropology, pun-
ishment.

На сегодняшний день вопрос о соотноше-
нии и взаимосвязи уголовной политики и био-
политики ни в одной из сфер научных знаний
практически не рассматривался. Между тем
уголовная политика стоит на страже биополи-
тических интересов государства, подчеркнем,
как бы они не понимались и какие бы гуман-
ные либо откровенно циничные и бесчеловеч-
ные формы они не принимали. В определен-
ном смысле слова «уголовная политика есть
низший предел или определенный минимум
биополитики»*. Если биополитика представ-

ляет для уголовной политики бэкграунд (back-
ground – фон, задний план, контекст), то уго-
ловная политика является для биополитики
своеобразным «задним двором» (backyard) –
тыльным, не афишируемым, но крайне важ-
ным, системообразующим элементом.

В сущности, политика как явление пред-
ставляет собой властное утверждение полити-
ческого союза, то есть объединения людей,
состоящих в родственных (свойских, при-
ятельских) отношениях, на добровольной или
(и) принудительной основе, подчиненных еди-

* Напомним, В. С. Соловьев считал, что «право есть низший предел или определенный минимум
нравственности» [13, с. 448]. Данный тезис, как никакой другой, подходит к постановке самой идеи соотношения
биополитики и уголовной политики.

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
ÏÐÀÂÎÂÎÉ ÏÎËÈÒÈÊÈ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÀ
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ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
ÏÐÀÂÎÂÎÉ ÏÎËÈÒÈÊÈ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÀ

ной системе управления. Политический союз
имеет территорию, население, организацион-
ные структуры, ту или иную форму идеокра-
тии. Несмотря на то, что современный Вати-
кан включает тысячу граждан, население Нау-
ру составляет около 10 тыс. человек, а само-
провозглашенное П. Р. Бейтсом княжество Си-
ленд вовсе состоит из 27 подданных, полити-
ческий союз предполагает масштабирование.
История знает примеры малочисленных поли-
тических союзов, однако они – исключения из
правил, в идее политического союза заложено
его разрастание. Появившись в рамках аграр-
ной цивилизации, политический союз рассчи-
тан на рост, как на рост рассчитана и сама аг-
рарная цивилизация, производящая избыток
пищи. Общество охотников и собирателей вело
иную экономику и, как следствие, не имело ана-
логов современных государств. Государство по
своей сути предполагает экспансию.

Начиная с XVIII века идея непрерывного
усиления государства становится центральной
для европейских правителей. Очень быстро
приходит осознание прямой связи между мо-
щью государства и количественными и качест-
венными характеристиками населения. Рожда-
ется биополитика, становящаяся арсеналом
средств как регуляции численности населения,
так и улучшения важнейших жизненных пара-
метров индивидов – «единиц» населения. Био-
политика оформляется как «научное, рацио-
нально-техническое и бюрократическое управ-
ление биологической жизнью людей, объекти-
вированных в качестве “населения”» [19, с. 271].

Биополитика становится властной фор-
мой организации жизни индивида. Биополи-
тика вездесуща, она использует юридические
инструменты для регуляции тех общественных
отношений, которые возникают между людь-
ми уже в качестве субъектов правоотношений.
Юридическая ткань социальной жизни стано-
вится проводником биополитических импера-
тивов постольку, поскольку качественный
сдвиг в жизни населения мыслится как след-
ствие упорядочивания общественных отноше-
ний правовыми инструментами. Уголовная
политика, известная издревле, становится уго-
ловной биополитикой. Являясь частью биопо-
литики, уголовная биополитика в ее макси-
мально широком понимании стала незамени-
мым инструментом обеспечения самых слож-
ных (и прежде всего, пограничных в отноше-
нии дихотомий жизнь/смерть, свобода/несво-
бода) аспектов реализации биополитических
стратегий. При этом уголовная политика в кон-

тексте (бэкграунде) биополитики – не само-
цель, а средство достижения цели. И если цели
и средства уголовной политики вполне осмыс-
лены в современной юридической науке, то
подлинные (биополитические) цели и мотивы
почти всегда скрыты.

Безусловно, отдельные их проявления мы
можем видеть непосредственно в тексте зако-
нов. Скрытая («подводная») часть биополити-
ческого проекта укоренена в идеократической
сфере общества. Именно поэтому уголовная
политика и выступает «задним двором» (baсk-
yard) биополитики. Не выставленная напоказ,
скрытая на «заднем дворе» биополитики, уго-
ловная политика предстает системой жестких
элементов несущих конструкций биополити-
ческого проекта.

Биополитика представляет собой явление
утилитарного порядка. С точки зрения поли-
тического союза, и в первую очередь властвую-
щей элиты, биополитика целесообразна пото-
му, что усиливает политический союз, обес-
печивает его жизнеспособность, повышает ве-
роятность его долговременного существова-
ния. В выборе средств выживания, как показы-
вает история, государство не останавливается
ни перед чем. Долговременность существова-
ния политического союза – маркер успеха в
борьбе за существование – должна быть обес-
печена конкретными средствами. Уголовная
политика выступает в роли арсенала средств,
обеспечивающих «выживание» политического
союза. Императив, сформулированный в свое
время еще Г. В. Ф. Гегелем, согласно которому
«если государство требует жизни, то индиви-
дуум должен ее отдать» [5, c. 127], все еще вос-
требован в наше время. А. Мбембе характери-
зует власть с позиции ее возможности опреде-
лять, кто может жить, а кто должен умереть:
«Окончательное выражение суверенитета со-
стоит в значительной степени во власти и спо-
собности диктовать, кто может жить и кто дол-
жен умереть» [12, с. 93]. Мы и сегодня стал-
киваемся едва ли не с социал-дарвинистски-
ми рассуждениями о жизни и смерти. Без оп-
ределения биополитического бэкграунда по-
добных воззрений не обойтись – высказы-
вания о жизни и смерти и есть биополитика.
И на первое место, если исходить из подоб-
ных представлений о влиянии государства на
личность, выходят как раз средства реализа-
ции данной стратегии. То, как решать вопрос
о высшем благе человека и лишении его этого
блага, все чаще оказывается в центре внима-
ния в последние десятилетия.
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Безусловно, можно поднять вопрос о том,
насколько воззрения подобного рода вообще
имеют право на существование. Казалось бы,
в современном мире вопрос о приоритете защи-
ты жизни человека решен однозначно. Однако,
гуманистический дискурс фрагментарен. Напри-
мер, размышления Ф. Фукуямы о слабости силь-
ных государств и угрозе свободе личности в стра-
нах с демократическими началами приводят к
кощунственным выводам о потребностях либе-
ральной демократии в защите, в том числе с ис-
пользованием средств вроде бомбежки Дрезде-
на или Хиросимы [18, с. 14]. Подобные выводы
свидетельствуют о зыбкости идеи приоритета
прав и свобод личности. Практика, подтверждая
именно жесткость и целенаправленность госу-
дарства в решении вопроса контроля над жиз-
нью и смертью практически любого человека,
не оставляет шансов теории верховенства лич-
ности. Уголовная политика в этом отношении –
далеко не крайняя мера. Однако именно уголов-
но-правовые отношения обеспечивают требуе-
мый фон, в том числе и для того, что находится
за его пределами и регулируется на уровне чрез-
вычайного законодательства. Разница между
ними заключается лишь в том, что уголовный
закон пока еще пытается сохранить иллюзию со-
ответствия конституционным принципам (закон-
ности, гуманизму, справедливости и так далее),
в то время как чрезвычайные нормы цинично
их игнорируют. И если одни меры (чрезвычай-
ные) способны напрямую влиять на количест-
венные и качественные составляющие населе-
ния, то вторые (уголовно-правовые) участвуют
в этом процессе опосредованно, действуя как
предпосылки для иной формы регулирования.

Одним из ярких примеров такого сосуще-
ствования (причем именно в ролях) является ст.
37 УК РФ и ч. 2 ст. 7 ФЗ «О противодействии
терроризму». Первая, основываясь на консти-
туционных принципах и являясь при этом ис-
торически обусловленной и общепризнанной в
мировой практике нормой, создает предпосыл-
ки для появления и существования второй нор-
мы, новой уже не по времени ее принятия, а по
существу. В ней нет ни исторической обуслов-
ленности, ни общего признания, ни конститу-
ционности. Ее происхождение, как, впрочем,
и применение, чрезвычайно, и именно она до-
минирует. В свою очередь, ее существование не
было бы возможно без соответствующих пред-
посылок, одну часть которых составляют впол-
не конкретные события, а другую – предшест-
вующий появлению нормативный материал,
а также сопутствующие ему доктринальный
подход и теоретическая база. В своей совокуп-

ности они дали столь необходимое в подобных
случаях обоснование безальтернативности
именно такого выхода из ситуации. Находясь
на заднем плане решения вопроса о жизни и
смерти, уголовная политика выполнила роль
предшественника с наработанной практикой
применения и требуемого осознания.

Необходимо отметить, что биополитика в
первую очередь принимает в расчет весь по-
литический союз, все население. Отсюда пре-
обладание в биополитике регуляторов, направ-
ленных на все население. Например, статисти-
ка – основа основ биополитики – знание о ве-
дении дел во всем государстве. Эпидемические
мероприятия носят широкомасштабный харак-
тер; образовательная политика, создание ра-
ботных домов, зерновая полиция – програм-
мы, охватывавшие (охватывающие) все насе-
ление. Масштабирование для биополитики
приоритетно. Именно масштабные програм-
мы дают максимальный эффект в рамках все-
го социума. Однако ни один по-настоящему
масштабный проект не может обходиться без
уголовно-правовой составляющей, реализую-
щей охранительную функцию. Если призна-
вать сам факт существования биополитики, то
ее уголовно-правовой элемент неизбежен.

В то же время подобная политическая це-
лесообразность сочетается с индивидуальны-
ми целями людей, составляющих население.
Каковы ее цели, таковы и меры обеспечитель-
ного характера, таково наполнение уголовной
политики. В этом состоит бэкграунд биополи-
тики. Принцип полезности – краеугольный ка-
мень утилитаризма И. Бентама – это «принцип,
утверждающий в качестве единственно пра-
вильной и справедливой цели правительства
наибольшее счастье наибольшего числа людей»
[3, с. 14]. С позиций бентамовского утилита-
ризма заинтересованное в процветании поли-
тического союза правительство должно прини-
мать в расчет индивидуальные чаяния и наде-
жды граждан. Только инклюзивная политика,
вовлекающая граждан в экономическое, обра-
зовательное, здравоохранительное, правовое
пространство, позволяет увеличить мощь госу-
дарства, увеличив совокупное счастье населе-
ния. Обратим внимание на эту взаимосвязь про-
цветания политического союза и индивидуаль-
ного счастья гражданина. При этом следует ого-
вориться: ни Бентам, ни Кант, ни Соловьев, ни
Фуко, ни кто-либо другой не утверждают воз-
можности достижения в масштабах общества
безоблачного состояния максимального сча-
стья. Значение имеет вектор максимизации со-
стояния благополучия индивида. Стремление
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обустроить жизненное пространство индивида
одновременно утилитарно (выгодная инвести-
ция в население) и гуманно (улучшает положе-
ние человека). Процесс максимизации счастья
бесконечен и представляет собой плавание в
безбрежном океане без возможности достичь
желанного берега (П. И. Новгородцев). Это
модель системы правительственного «управ-
ленчества» (gouvernementalite, М. Фуко) – не-
кий паттерн деятельности государства вообще.
Представляется, что этот паттерн – инвариант
конфирмантропных (человекоутверждающих)
биополитических стратегий [11].

В биополитическом проекте можно разли-
чить «биополитику среды» и «биополитику на-
следственности». Биополитика среды исходит
из представления о прямой связи между улуч-
шением жизни индивида и положительными
изменениями в среде его обитания. Подобное
воззрение в современном мире выглядит само-
очевидным, оно составляет основание социаль-
ного государства и воплощается в той или иной
форме «экологии разума» (Г. Бейтсон).

Биополитика наследственности основана на
изменении самого человека. Это возможно как
за счет воздействия традиций и обычаев, так и в
ходе преднамеренных действий и практик, ох-
ватывающих науку, технику, технологию, меди-
цину, статистику, демографию. Данная селектив-
ная стратегия не столь очевидна и транспарент-
на в отношении как методов, так и результатов.
Однако биополтитика наследственности может
стать трендом ближайшего будущего. Отметим,
что это существенно трансформирует уголовную
политику в части регуляции целого комплекса
социальных отношений, связанных с генетикой
человека. Вероятно, от норм-запретов уголовная
политика может перейти к нормам-дозволени-
ям, обеспечивая пространство для прорывных
биотехнологий.

Например, один из проектов современно-
сти, масштаб которого предстоит оценить в бу-
дущем, находит свое воплощение в идее гене-
тического проектирования. Н. Бостром отме-
чает, что уже сегодня процедура экстракорпо-
рального оплодотворения (ЭКО) предваряет-
ся генетической диагностикой, позволяющей
выявить предрасположенность к ряду заболе-
ваний, грозящих человеку в зрелые годы. Ге-
нетическая диагностика позволяет сконструи-
ровать пол будущего ребенка, заложить воз-
можность донорства стволовых клеток еще не
рожденного ребенка. В ближайшие десятиле-
тия спектр моделируемых параметров возрас-
тет, а затраты на генотипирование и секвени-
рование генома уменьшатся. В обозримой пер-

спективе появится реальная возможность кон-
струирования тела и даже личностных качеств
ребенка. «Приятие ЭКО постепенно начнет воз-
растать, если станут понятны преимущества
этой процедуры, и прежде всего основная –
фактическая гарантия, что ребенок окажется
очень одаренным и лишенным генетической
предрасположенности к болезням. В поддерж-
ку генетического отбора будут говорить невы-
сокие затраты на медицинские манипуляции и
ожидаемые в дальнейшей жизни высокие до-
ходы. По мере того как процедура начнет поль-
зоваться все большей популярностью, особен-
но среди элитарных слоев общества, может
произойти культурный сдвиг в нормах воспи-
тания – в результате выбор в пользу ЭКО ста-
нет свидетельством ответственного отношения
людей к своим родительским обязанностям.
В конечном счете даже скептики поддадутся
моде, чтобы их дети не оказались в проигрыш-
ном положении по сравнению с улучшенными
чадами их друзей и коллег» [4, с. 50–52]. Стоит
биополитике воспринять генетический отбор
как потенциальное расширение возможностей
государства (военная мощь, безопасность, эко-
номическое процветание, интеллектуальный
взрыв), как трансформируется уголовная поли-
тика: под защиту будут поставлены процедуры
генетического конструирования человека, а не
факт вмешательства в процесс появления жиз-
ни на свет.

Данный Н. Бостромом прогноз содержит
указание на возможные формы положительной
и отрицательной евгеники ближайшего буду-
щего. Следует подчеркнуть, что евгеника –
настойчиво возобновляемый, но потенциаль-
но крайне опасный путь трансформации чело-
века. «Ведь именно извращенное понимание
евгеники – “науки об улучшении породы лю-
дей” как науки о неравенстве рас и “чистоте
крови” лежало в основе человеконенавистни-
ческих теорий Гитлера и его последователей
и в конечном счете проложило путь к Холоко-
сту» [10, с. 35–36]. Нацистский радикальный
расовый проект обязывает помнить, что так
«сложилась судьба евгеники, что при упоми-
нании о ней, по образному выражению лауреа-
та Нобелевской премии по физиологии и ме-
дицине П. Медавара, всегда будет стоять “не-
стерпимый запах газовой камеры”» [10, с. 35].

Геноломброзианство (В. С. Овчинский) –
высокотехнологичное расширение учения
Ч. Ломброзо о наследственных дефектах, оп-
ределяющих судьбу человека. Долгое время в
рамках евгенических проектов наследствен-
ность абсолютизировалась. Евгеника – «рели-
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гия» наследственности. Так, на основании ана-
лиза ряда эмпирических данных (например,
сравнительного исследования генеалогических
деревьев аристократического рода Дж. Эдвар-
дса и бродяги Джуки) Л. Стоддард [14] выстраи-
вал свой евгенический проект неоаристократии
как последней надежды цивилизации против
бунта underman – людей с дефектной наслед-
ственностью, численность которых, следуя
Стоддарду, неуклонно растет. Стоддард воспри-
нимал социальные революции буквально как
бунт против цивилизации, лавкрафтианское
вторжение иномерных, инородных, разруши-
тельных сил, фатальное по своей природе.

Редактирование генома в теории мыслится
как обладающее конструктивным потенциалом,
оно потенциально обращено к каждому и обе-
щает избавление от нежелательных генетиче-
ских мутаций для потомства каждого челове-
ка. Первые практические (скандальные) шаги
этого евгенического проекта уже сделаны. Так,
профессор-генетик Хэ Цзянькуй заявил о рож-
дении в конце 2018 года двух детей с отредак-
тированным геномом. По словам Хэ Цзянькуя,
благодаря вмешательству генетиков девочки-
близнецы Лулу и Нана обладают врожденным
иммунитетом к заражению ВИЧ [23].

Вместе с тем следует принимать во внима-
ние, что потенциал редактирования генома
амбивалентен. Очевидно, что столь высокая
технология не может и не будет применяться
повсеместно. Избирательное применение тех-
нологии может привести к стремительному
расслоению. Следует приглядеться к совре-
менной научной фантастике, проигрывающей
возможные сценарии применения новейших
биотехнологий. Например, в кинофильме
«Остров» гигантская корпорация выращивает
точные копии толстосумов – страховочных
биоидов, предназначенных для аварийной пе-
ресадки органов и тканей состоятельным кли-
ентам компании в случае необходимости. Био-
иды появляются на свет взрослыми со встро-
енными воспоминаниями и ложными пред-
ставлениями о мире, позволяющими удержи-
вать их в повиновении. В мире «Луны 2112»
главный герой добывает полезные ископаемые
на безжизненной поверхности безвестной
луны, полагая, что он работает по контракту
ради своей семьи, с которой вскоре воссоеди-
нится. Однако обнаруживается, что он – один
из множества однотипных клонов с однотип-
ной псевдоисторией, которые активируются
поочередно – каждый следующий после смер-
ти каждого предыдущего из-за сложнейших
условий работы. Сырьевая компания таким

образом получает прибыль, используя форму
высокотехнологичного рабства.

Своеобразный евгенический проект обнару-
живается в романе К. Исигуро «Не отпускай
меня». В мире, где трансплантология достигла
небывалых успехов, сходятся линии положитель-
ной и отрицательной евгеники. Людям из при-
вилегированных сословий медицинские техно-
логии позволяют существенно увеличить про-
должительность жизни. Достигается этот эффект
за счет потомков людей из низших слоев. Дети
воспитываются в специальных интернатах, где
им дается утонченное образование. Однако
предназначение всех до единого выпускников
– стать донорами органов для высших классов
общества. По достижению совершеннолетия
каждый выпускник специнтерната, сколь бы
талантлив он ни был, после трех-четырех вы-
емок органов умирает, безропотно принимая
свою судьбу, изменить которую невозможно в
силу молчаливого согласия общества с подоб-
ной выгодной практикой. На вопрос, зачем вос-
питанники интерната занимались искусством,
звучит страшный ответ: «Мы потому забирали
ваши работы, что они, как мы надеялись, долж-
ны были выявить ваши души. Или, точнее го-
воря, доказать, что у вас есть души» [6, с. 191].
Талант невыгодно замечать, если это препятст-
вует благополучию и долголетию той части на-
селения, которая обладает выбором – замечать
или не замечать. «Внезапно открылась масса
новых возможностей; многие болезни, с кото-
рыми врачи до тех пор не могли бороться, ста-
ли излечимыми. Это было первое, что мир уви-
дел, первое, чего он хотел. И люди долго пред-
почитали думать, что все эти человеческие ор-
ганы являются ниоткуда – в лучшем случае вы-
ращиваются в каком-то вакууме. Дать задний
ход не было никакой возможности. Как потре-
бовать от мира, уже привыкшего считать рак
излечимым, чтобы он отказался от этого лече-
ния и добровольно вернулся к старым мрачным
временам? Нет, назад пути не было. Как бы ни
было людям совестно из-за вас, главное, о чем
они думали, – чтобы их дети, супруги, родите-
ли, друзья не умирали от рака, заболеваний дви-
гательных нейронов, сердечных заболеваний.
Поэтому вас постарались упрятать подальше,
и люди долго делали все возможное, чтобы
поменьше о вас думать» [6, с. 193]. «Высшие»
(в терминологии Стоддарда) живут и увеличи-
вают свою долю в обществе, «низшие» – с поль-
зой для «высших» ликвидируются. Учитывая
вложения в образование будущих доноров, об-
щество полагает, что ведет себя гуманно, заклю-
чая взаимовыгодную сделку.
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Человечество, давно идущее по пути био-
политики среды, продолжит идти по нему даль-
ше. Биополитика наследственности в условиях
технологического прогресса – соблазн, мимо
которого человечество вряд ли пройдет. С боль-
шой долей вероятности можно утверждать, что
технократическое будущее человечества будет
сочетать оба пути, которые найдут свое зако-
нодательное закрепление, в том числе уголов-
но-правовую защиту. Сдвиг биополитической
парадигмы с необходимостью повлечет транс-
формацию уголовной политики.

Биополитика как властная организация жиз-
ненного пространства человека – одна из необ-
ходимых сторон политической жизни челове-
ка, в рамках которой ее уголовно-правовая со-
ставляющая выполняет строго определенную
функцию – охранительно-обеспечивающую.
Уголовная политика представляет собой часть
идеократической сферы политического союза.
Как часть правовой сферы жизни общества она
основывается на системе норм, регулирующих
жизнь населения политического союза. Особен-
ность уголовной политики состоит в том, что
именно нормы уголовного права подкрепляют-
ся всей мощью организационной структуры
государства. Государство готово преследовать
преступившего уголовный закон безотлагатель-
но, беспрестанно, безжалостно. Именно уголов-
ный закон в первую очередь требует неотвра-
тимости наказания. Уголовная политика преж-
де всего требует возмездия и восстановления
справедливости. Каков же биополитический
смысл уголовной политики?

Уголовная политика утилитарна в той же
мере, что и биополитика. Биополитика властно
организует жизненное пространство человека.
Ее цель – усиление политического союза, ее
ресурс – благополучное население. Но орга-
низовать жизненное пространство человека,
не гарантировав насколько возможно саму
жизнь, нельзя. Уголовная политика в первую
очередь призвана выполнить минимальную, ба-
зовую, фундаментальную задачу – сохранить
жизнь человека, создать условия, при которых
покушение на жизнь и даже сама мысль о нем
станут неприемлемы. Без гарантий личной
безопасности ни один конфирмантропный
биополитический проект (негантропная био-
политика и тем более некрополитика базиру-
ются на политически утверждаемой практике
негарантированности жизни out-группы –
части населения, выбранной для эксплуата-
ции или истребления) не жизнеспособен. Уго-
ловная политика направлена на действенную
защиту «голой жизни» (Дж. Агамбен) [1] ,

«плоти» (Э. Сантнер [15], A. G. Weheliye [21]).
«Голая жизнь» – не личность, но и личность
без «голой жизни» – труп, не человек. Важ-
ная роль уголовной политики в биополити-
ческом проекте состоит в создании «сило-
вого поля», защищающего жизнь. Заметим,
в рамках конфирмантропных биополитиче-
ских стратегий уголовная политика создает
силовое поле для каждого индивида и насе-
ления в целом; негантропная биополитика
создает частокол уголовных норм, защищаю-
щих избранную часть общества (властвую-
щую элиту, олигархию) в условиях асиммет-
ричного толкования закона и асимметричной
реальной защиты прав и свобод граждан по-
литического союза.

Последовательная уголовная политика –
сфера сохранения «голой жизни» (жизни и здо-
ровья индивида) – непреложное условие са-
мой возможности реализации биополитиче-
ского проекта. Однако «голая жизнь», не имею-
щая ничего, кроме собственной оболочки, не
может усилить политический союз. Значит,
уголовная политика также является силовым
полем защиты собственности – основы мате-
риального существования «голой жизни». Но
тогда уголовная политика – это минимальный
предел биополитики; то, без чего нет возмож-
ности увеличить совокупное счастье населе-
ния и усилить политический союз.

По мере усложнения биополитического
проекта усложняется и уголовная политика.
Развитые социальные отношения, развитая
экономика, инклюзивные политические инсти-
туты масштабируют биополитические задачи
и существенно усложняют задачи уголовной
политики. «Не убий» и «не укради» многократ-
но преломляется в сложноорганизованном со-
циуме. Утилитарная задача максимизации со-
вокупного счастья по Бентаму сочетается с
изменением планки нижнего предела нравст-
венности по Соловьеву. Уголовная политика
детализируется по мере развития общества и
решения поставленных задач. Конечный бене-
фициар – политический союз – усиливается в
условиях осуществления действенной биопо-
литической стратегии.

Возможна и иная связь: извращенная био-
политика порождает извращенную уголовную
политику. Негантропный биополитический
проект, нашедший свое описание выше, в слу-
чае его реализации будет требовать и соответ-
ствующих, не менее негантропных средств
защиты. Нацистская некрополитика опиралась
на ст. 48 Веймарской Конституции, предостав-
ляющую в спорных случаях рейхспрезиденту
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всю полноту власти в случае объявления
чрезвычайного положения, что привело к при-
остановке действия гражданских прав. Это,
в свою очередь, позволило ввести в действие
в 1935 году Закон о гражданстве рейха и За-
кон о защите немецкой крови и немецкой чес-
ти (так называемые Нюрнбергские законы),
ставшие юридическим фундаментом для Хо-
локоста. В последнем случае маховик репрес-
сий в уголовной сфере работал на биополити-
ческие приоритеты. Биополитический экспе-
римент, исходивший якобы из интересов на-
селения, оказался проектом аутофагии обще-
ства, пожирающим одного за другим в лагере
или на фронте собственных граждан.

Таким образом, между биополитикой и уго-
ловной политикой существует прямая и обрат-
ная связь. Идеократические приоритеты по-
рождают биополитическую стратегию и оп-
ределяют то, что защищает уголовная поли-
тика. В свою очередь, эффективность уголов-
ной политики определяет успешность биопо-
литического проекта. Уровень репрессивности
уголовной политики задается параметрами
биополитического проекта. Превенция, при-
оритеты в выборе наказаний, строгость нака-
заний, универсальное или избирательное от-
ношение к гражданам – все это определяется
приоритетами биополитики, выступающей пе-
редаточным механизмом подлинной, недекла-
рированной идеократической модели полити-
ческого союза. Законодательство и неформаль-
ные требования, исходящие от властвующей
элиты, определяют направление как уголовной
политики, так и биополитики в целом. Той же
моделью определяется и отношение к техно-
логическим инновациям в медицине (от абор-
тов и противозачаточных средств до транс-
плантации органов, эвтаназии, генного редак-
тирования, клонирования), экономике (робо-
тотехника, искусственный интеллект, наноас-
семблеры и т. п.), политике (психометрия, мик-
ротаргетинг, безусловный базовый доход и
пр.). Идеократическая матрица политическо-
го союза определяет цели широкомасштабно-
го биополитического проекта и выбирает при-
оритеты, цели и инструментарий уголовной
политики, от успеха которой зависит эффек-
тивность проводимой биополитики.

Встроенность уголовной политики в био-
политический проект может быть выражена
языком экономики. Так, утилитаризм в уголов-
ной политике может проявить себя в форме
распространения экономической оценки пове-
дения человека как преступника с точки зре-

ния общества как инвестора. В этой перспек-
тиве «утверждение закона – это совокуп-
ность действенных инструментов на рынке
преступления, противопоставляющая пред-
ложению преступления отрицательный
спрос» [17, с. 319]. Тогда уголовная политика
в рамках биополитического проекта сводит-
ся к проблематике эффективной аллокации –
распределению недостаточных ресурсов в за-
висимости от поставленных целей.

Экономическая целесообразность в отно-
шении уголовной политики заставляет оцени-
вать преступность прагматично, не только в
рамках риторики неизбежного зла, но также и
в рамках точного расчета ущерба от этого со-
циального явления. Тогда «существенный для
уголовной политики вопрос заключается не в
том, как наказывать за преступления. И даже
не в том, какие действия надо считать престу-
плениями. Но: какое преступление надо тер-
петь? Или: чего стерпеть нельзя? Таков вопрос
уголовной системы» [17, с. 321].

Г. Беккер, идеи которого развивает Фуко,
высказывается предельно рационально: «Ка-
кой объем средств и какие меры наказаний
следует использовать для обеспечения дейст-
венности различных видов законов? Или, если
сформулировать то же самое иначе… какое
число преступлений следует признать допус-
тимым и какое число преступников следует
оставить безнаказанными?» [2, с. 282]. Беккер
проводит математическими средствами скру-
пулезный анализ, направленный на выявление
«потерь (loss) общества от совершаемых пре-
ступлений» и определения объемов «расходов
и меры наказаний, минимизирующих эти по-
тери» [2, с. 282]. Доказывая, что «оптималь-
ная мера расходов на обеспечение действен-
ности законов зависит, помимо всего прочего,
от издержек по поимке нарушителей и уста-
новлению их вины, от вида наказания – напри-
мер от того, применяются ли штрафы или ли-
шение свободы – и от реакции преступников
на изменения в правоохранительной системе»
[2, с. 282], Беккер осуществляет точный под-
счет удовольствий и страданий в терминоло-
гии Бентама, предлагая бизнес-проект успеш-
ной уголовной политики.

Но тогда уголовная политика становится
мерилом, определяющим низший предел или
определенный минимум допустимой безнака-
занности (безнравственности). Одновременно
уголовная политика определяет низший предел
или определенный минимум допустимого
ущерба, наносимого преступностью обществу.
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ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
ÏÐÀÂÎÂÎÉ ÏÎËÈÒÈÊÈ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÀ

Экономическая целесообразность, исходя
из экономии общественных ресурсов, опреде-
ляет, что «хорошая уголовная политика нико-
им образом не стремится к пресечению пре-
ступления, она стремится к равновесию меж-
ду кривыми предложения и отрицательного
спроса на преступление. К тому же общество
не нуждается в бесконечной конформности.
Общество нисколько не нуждается в том, что-
бы повиноваться всеохватной дисциплинарной
системе. Общество платит определенную цену
за беззаконие, и оно оказалось бы очень дур-
ным, если бы пожелало бесконечно снижать
эту цену беззакония» [17, с. 320–321].

Заметим, что в точке реалистичной оцен-
ки преступности как неизбежного социально-
го зла смыкаются идеализм (этизация права)
В. С. Соловьева и утилитаризм (юридизация
морали) И. Бентама. Максимальное счастье
Бентама упирается в минимальную нравствен-
ность Соловьева в силу неизбежности делин-
квентности части населения. В свете осуще-
ствляемой государством биополитики совер-
шенно резонным выглядит стремление опти-
мизировать пространство уголовного право-
применения ради максимизации обеспечения
безопасности индивидуума и населения вооб-
ще. Защищенная жизнь воздается сторицей
государству, инвестирующему в уголовную
политику. В то же время бесконечное вложе-
ние средств в меры, направленные на искоре-
нение преступности, потенциально беспер-
спективное с точки зрения достижения конеч-
ной цели, не является оправданной мерой в
рамках распределения инвестиций во все сфе-
ры жизни, слагающие биополитический про-
ект. Минимум безнравственности – оборотная
сторона минимума нравственности – порог
целесообразного инвестирования, за которым
начинается убывание конфирмантропной ин-
тенции биополитики.

Вместе с тем, несмотря на рациональность
математических выкладок, существует грани-
ца, которую ни уголовная политика, ни биопо-
литика не должны переходить. Это как раз та
граница, которая разделяет конфирмантропный
и негантропный биополитический проекты.
Безусловно, экономический подход к уголовной
политике предполагает прагматику: необходи-
ма видимая эффективная борьба с преступле-
ниями, несущими угрозу жизни, здоровью, соб-
ственности и общественной безопасности, но
в то же время ограниченность ресурсов позво-
ляет закрывать глаза на то, что не дает эффекта
даже при значительных инвестициях.

Поиск оптимума в соотношении выгод и
затрат может привести к соблазну получения
экономической выгоды от самой преступности.
Можно зайти очень далеко и заняться конст-
руированием самой преступности. «Н. Кристи
останавливается на том, что преступность не
имеет естественных природных границ. Пре-
ступность – продукт культурных, социальных
и ментальных процессов. А отсюда, казалось
бы, парадоксальный вывод: “Преступности не
существует” (Crime does not exist)» [7, с. 50].

Конструирование преступности – процесс
разнонаправленный. Так, Фуко отмечал, что
государству выгодно иметь подконтрольную
среду делинквентов, а тюрьмы в такой ситуа-
ции становятся фабриками по производству
агентуры государства в склонных к криминаль-
ному поведению общественных классах.
«Тюрьма вполне преуспела в производстве
делинквентности особого типа, политически
и экономически менее опасной – а иногда и
полезной – формы противозаконности; в про-
изводстве делинквентов, казалось бы марги-
нальной, но на самом деле централизованно
контролируемой среды; в производстве делин-
квента как патологического субъекта. Успех
тюрьмы в борьбе вокруг закона и противоза-
конностей состоит в том, что она устанавли-
вает “делинквентность”» [16, с. 406–407].

Формирование делинквентности дает госу-
дарству инициативу в управлении преступно-
стью. Учет делинквентов, маргинализация де-
линквентности, надзор за делинквентами дает
неоспоримые преимущества. Вместо некон-
тролируемой массы склонных к криминально-
му поведению людей «образуется довольно
небольшая и замкнутая группа индивидов,
которых удобно держать под постоянным над-
зором», в том числе «посредством выслежи-
вания людей, внедрения в группы, организа-
ции взаимного доносительства» и других ме-
тодов [16, с. 408]. Прирученная преступность
менее иррациональна и более управляема – зло
неизбежное, но сидящее на цепи.

Логика конструирования преступности мо-
жет завести еще дальше. Преступность может
приносить экономическую выгоду. Новак, ком-
ментируя развитие пенитенциарной системы
США в послевоенное время, отмечает: «Коли-
чество заключенных определялось не уровнем
преступности, не потребностями общественно-
го контроля или эффективностью полицейских
функций, но желанием сделать преступность
источником дохода для правительства и для
сотрудников частных фирм» [9, с. 110]. Война
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(Кляйн Н. «Доктрина шока»), школа (Иллич И.
«Освобождение от школ») и тюрьма (Кристи Н.
«Борьба с преступностью как индустрия»)
могут стать сверхдоходными предприятия-
ми. В такой ситуации «современные институ-
ты борьбы с преступностью содержат опреде-
ленные потенции их перерастания в Гулаг за-
падного образца» [9, с. 13], в котором сочетает-
ся отсутствие крайней жестокости, образцовая
ухоженность и экономическая целесообраз-
ность. Сознательный выбор в пользу получе-
ния прибыли от войны и тюрьмы прямиком
ведет к торжеству негантропных биополитиче-
ских проектов. Тогда «в современном общест-
ве главная опасность преступности состоит не
в преступлениях, а в том, что борьба с преступ-
ностью может столкнуть общество на тотали-
тарный путь развития» [9, с. 14].

На этом основании Т. Матиесен провозгла-
шает задачу сделать заключенных видимыми
для общества [20, c. 166]. Формирование не-
преодолимой дистанции между обществом и
отчуждаемой категорией его граждан – усло-
вие для успешной реализации негантропного
проекта. Поэтому «именно невидимость за-
ключенного позволяет поддерживать идеоло-
гические функции тюрьмы. Видимость – ахил-
лесова пята этих функций» [20, c. 166].

Бэкграунд конфирмантропной биополити-
ки сказывается на уголовной политике различ-
ным образом, в том числе в форме наказаний
за чудовищные преступления. Д. В. Евсюков
отбывает пожизненное лишение свободы в
колонии «Полярная сова» Ямало-Ненецкого
АО, расположенной за Северным полярным
кругом. А. Брейвик отбывает срочное лише-
ние свободы и содержится в одиночной каме-
ре площадью 24 кв. м, состоящей из трех ком-
нат: спальни, кабинета и спортзала. Подобное
отношение к людям, совершившим безуслов-
ное (людодерское) злодейство, вызывает спо-
ры. Представляется, что ценно не то, что им

сохранена жизнь, а то, что общество не позво-
лило себе их линчевать. В этом заключается
конфирмантропный бэкграунд на заднем дво-
ре уголовной политики. В такой ситуации есть
основания полагать, что «задний двор» уголов-
ной политики останется там, где он и должен
быть, а общество не превратится в «задний
двор» уголовного суда.

Конструирование преступности должно
быть не реактивным, как мультипликация ре-
прессии в ответ на разрастание и качествен-
ную трансформацию самого общества, а про-
активным, как последовательное внедрение
конфирантропных биополитических начал
во все сферы жизни, включая уголовную
политику. Конфирмантропная биополитика в
конечном итоге – выражение определенных
ценностных приоритетов. Конфирантропная
биополитика сближает людей, снимает соци-
альное напряжение, позволяет личности со-
стояться, самореализоваться. «Наказание –
это физическое зло, которое, хотя бы оно как
естественное следствие, и не было связано с
чем-то морально злым, должно быть связы-
ваемо с ним как следствие согласно принци-
пам некоторого нравственного законодатель-
ства» [8, c. 357].

Такой бэкграунд уголовной политики ве-
дет к уменьшению ее репрессивности на ос-
новном фоне повышения благополучия насе-
ления. Максимальное счастье максимального
числа людей неизбежно связано с задачей оче-
ловечивания самого человека, повышения его
минимума нравственности. Холодный матема-
тический расчет выгод и издержек до опреде-
ленной степени эффективен, но латентно спо-
собствует расчеловечиванию человека, прокла-
дывая дорогу негантропному биополитическо-
му бэкграунду, «на заднем дворе» уголовной
политики оборачивающемуся повышенной
репрессивностью, а в масштабах общества –
увеличением суммы страданий.
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Criminal-legal policy of Russia in the sphere of restriction of undesirable activities
of foreign or international non-governmental organizations

В статье на основе юридического анализа нор-
мы уголовного права, закрепленной в статье 2841,
проведен анализ юридико-технического описания
признаков объективной стороны ее состава. Рас-
сматриваются особенности уголовно-правовой
регламентации установления ответственности
за организацию или участие в деятельности ино-
странной или международной неправительствен-
ной организации, в отношении которой принято
решение о признании ее деятельности нежела-
тельной на территории Российской Федерации.

Ключевые слова: неправительственная орга-
низация, уголовно-правовая политика, уголовно-
правовая ответственность, преступление, неже-
лательность деятельности.

In the article on the basis of the legal analysis of
the criminal law norm fixed in article 2841 the analy-
sis of the legal and technical description of signs of
the objective party of its structure is carried out. The
article deals with the peculiarities of criminal legal
regulation of establishing responsibility for the orga-
nization or participation in the activities of a foreign
or international non-governmental organization, in
respect of which a decision was made to recognize its
activities as undesirable in the territory of the Russian
Federation.

Keywords: non-governmental organization, crim-
inal law policy, criminal liability, crime, undesirabili-
ty of activities.

Активно реализуемая государством уголов-
но-правовая политика в области охраны основ
конституционного строя и безопасности госу-
дарства обусловила появление новых и изме-
нение уже действующих норм Особенной час-
ти Уголовного кодекса Российской Федерации,
устанавливающих ответственность за посяга-
тельства на безопасность государства.

Наряду с уголовным законодательством су-
щественно изменились бланкетные нормы за-
конодательства, имеющие иную (не уголовно-
правовую) отраслевую принадлежность, но со-

ставляющие правовую основу противодействия
современным угрозам безопасности государст-
ва и основам его конституционного строя.

Данное обстоятельство обусловило возник-
новение непростой ситуации, связанной с оп-
ределением правового статуса иностранной
или международной неправительственной ор-
ганизации (далее – НПО), а также разработ-
кой механизма правового регулирования их
деятельности.

Несмотря на очевидную полезность дея-
тельности неправительственных организаций,
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представляющих собой универсальную пло-
щадку реализации инициатив гражданского
общества в решении узкого спектра проблем
общественной и политической жизни, данная
организационно-правовая форма является
удобной «ширмой», обеспечивающей прикры-
тие деятельности, представляющей угрозу ос-
новам конституционного строя и государствен-
ной безопасности России.

В последние десятилетия мировая история
пополнилась множеством примеров деятельно-
сти иностранных (международных) НПО, ос-
нову которой составляет стратегия «мягкой
силы», способствующая последовательному про-
движению и культивированию общественной
идеологии, несущей угрозу основам конститу-
ционного строя и безопасности государства.

Реагируя на подобные угрозы национальной
безопасности Российской Федерации [1], пред-
приняты законодательные инициативы, в ре-
зультате которых Особенная часть УК РФ была
дополнена нормой, закрепившей правовой ин-
ститут нежелательности деятельности на тер-
ритории России иностранных и международ-
ных неправительственных организаций [2].

Нормативный правовой акт, дополнивший
редакцию Особенной части УК РФ статьей
2841, установил в ее составе основание для
уголовной ответственности за осуществление
деятельности на территории Российской Фе-
дерации иностранной или международной не-
правительственной организации, в отношении
которой принято решение о признании осуще-
ствляемой ею деятельности нежелательной на
территории Российской Федерации.

Введение нового, ранее не известного рос-
сийскому уголовному законодательству инсти-
тута нежелательности деятельности на терри-
тории России иностранных и международных
организаций целиком укладывается в контекст
реализуемой государством уголовно-правой
политики в области ограничения деятельности
иностранной или международной НПО, пред-
ставляющей угрозу безопасности государства.

Следует отметить некоторое сходство мер
государственного реагирования на нежелатель-
ную деятельность в пределах территории Рос-
сии иностранных и международных неправи-
тельственных организаций с мерами, предпри-
нимаемыми в рамках международно-правово-
го института persona non grata, получившего
закрепление в ст. 9 Венской конвенции о ди-
пломатических сношениях (1961 года) [3], со-
гласно которой принимающее государство на-
делено полномочиями «в любое время и без

необходимости объяснения причины» объя-
вить любого члена дипломатического корпуса
персона нон грата. В сложившейся междуна-
родной практике статус persona non grata оз-
начает официальное признание государством
нежелательности дальнейшего пребывания на
его территории лица в силу вполне конкрет-
ных обстоятельств, как правило, связанных с
ранее осуществляемой им деятельностью,
представляющей угрозу основам конституци-
онного строя и безопасности государства.

Роднит данные правовые институты и ос-
нования объявления лица персона нон грата,
как правило, осуществление деятельности,
представляющей объективную угрозу безо-
пасности государства, территориальной цело-
стности либо обороноспособности, наряду с
этим такое решение возможно и как символ
выражения недовольства.

Используемый законодателем при конст-
руировании ст. 2841 УК РФ термин «неправи-
тельственная организация», определяющий
форму осуществления деятельности междуна-
родной или иностранной организации, пред-
ставлен в качестве одного из признаков объ-
ективной стороны данного состава преступле-
ния. Поскольку уголовный закон не раскры-
вает используемые в статье 2841 понятия, а их
уяснение требует обращения к нормативным
правовым актам иной отраслевой принадлеж-
ности, это указывает на бланкетный характер
диспозиции анализируемой статьи УК РФ.

Первое упоминание термина «неправи-
тельственная организация» появилось срав-
нительно недавно – в 1945 году после подпи-
сания Устава Организации Объединенных
Наций. В ст. 71 Главы 10 Устава ООН было
впервые сформулировано понятие «неправи-
тельственная организация», использованное
в контексте взаимодействия с Экономическим
и социальным советом ООН. Однако до на-
стоящего времени данное понятие не унифи-
цировано в международных правовых ин-
ститутах, а в национальном законодательстве
России определены формы организации и осу-
ществления деятельности «иностранной не-
коммерческой неправительственной организа-
ции», в то время как правовой статус между-
народной некоммерческой неправительствен-
ной организации не определен ни в междуна-
родной, ни в национальных правовых системах
(в том числе России).

Данный законодательный пробел порожда-
ет расплывчатость в уяснении понятия «непра-
вительственная организация».



87Философия права, 2019, № 4 (91)

В целях установления специфических осо-
бенностей разнообразных национальных и
межнациональных НПО изобретаются такие
аббревиатуры, маркирующие определенные
сферы деятельности, как BINGOs, где первые
две буквы обозначают big international (круп-
ная международная неправительственная ор-
ганизация), GONGOs – governmentoperated
(управляемая правительством), QUANGOs –
quasiautonomous (полуавтономная), ENGOs –
environmental (относящаяся к окружающей
среде) и даже TANGOs – technical assistance
(техническое содействие).

Международно признанный термин «не-
правительственная организация» (nongovern-
mental organization, NGO, НПО) употребляет-
ся в целях определения всех форм реализации
права человека на свободу объединения в уни-
версальной и европейской системах защиты
прав человека. Деятельность и статус НПО в
Европе регламентированы решением Комите-
та министров Совета Европы, законодательно
закрепившим «Отношения между Советом
Европы и неправительственными организа-
циями (НПО)» [4].

В российском законодательстве, опреде-
ляющем особенности гражданско-правового
положения некоммерческих организаций, их
организационно-правовые форм, виды и типы,
а также возможные формы поддержки, основ-
ным нормативным правовым актом является
ФЗ «О некоммерческих организациях» [5].

Таким образом, исходя из перечисленных
выше признаков, можно заключить, что для
целей ст. 2841 УК РФ, НПО представляет со-
бой общественное объединение, действующее
без регистрации в качестве юридического
лица, созданное по инициативе физических и
юридических лиц без участия государства в
какой бы то ни было форме, осуществляющее
свою деятельность на юридически закреплен-
ной основе, получившее признание хотя бы
одним иностранным государством или обла-
дающее консультативным статусом при меж-
дународных или межправительственных орга-
низациях, то есть учрежденное на основании
межправительственного соглашения.

Определяя характер общественной опасно-
сти преступления, предусмотренного ст. 2841

УК РФ, следует отметить особенности его объ-
екта. В доктрине уголовного права встречают-
ся различные подходы к уяснению содержа-
ния признаков родового объекта группы об-
щественно опасных деяний, предусмотренных
нормами главы 29 УК РФ, общим для кото-

рых является сложившаяся в государстве сис-
тема общественных отношений, обеспечиваю-
щих стабильность и нормальное функциони-
рование государственной власти как целост-
ной системы, так и ее отдельно взятых инсти-
тутов и органов.

Основными элементами, составляющими
содержание родового объекта преступлений
против основ конституционного строя и безо-
пасности государства, являются:

– основы конституционного строя и безо-
пасность государства;

– установленный порядок деятельности
институтов государственной власти, государ-
ственной службы и органов муниципального
самоуправления;

– законодательно определенный порядок
функционирования судебной ветви государст-
венной власти;

– установленный порядок управления.
Данные элементы определяют качествен-

ные особенности видовых объектов однород-
ных преступлений, составляющих содержание
главы 29 УК РФ «Преступления против основ
конституционного строя и безопасности госу-
дарства».

Правовое регулирование данной системы
общественных отношений обеспечивается
нормами различных отраслей права, таких как
Федеральные законы «О безопасности» [6],
«О Государственной границе Российской Фе-
дерации» [7], «О противодействии экстреми-
стской деятельности» [8] и другие.

Необходимо отметить, что в настоящее
время отсутствует законодательное закреп-
ление категории «конституционный строй»,
в связи с чем в юридической литературе сло-
жились различные подходы к ее пониманию.
Анализ доктринальных источников в части
уяснения правовой сущности конституционно-
го строя государства позволяет систематизи-
ровать авторские позиции относительно двух
основных подходов: юридический (широкий)
и аксиологический (узкий). Конституционный
строй в узком его смысле следует рассматри-
вать как систему экономических, социальных,
культурных, политических и иных отношений,
закрепленных в Конституции РФ и гаранти-
руемых ею [9; 10; 11; 12].

В широком понимании конституционный
строй наряду с формально закрепленными в
Конституции РФ положениями, определяющи-
ми государственное устройство, предполагает
подчиненность государства праву, то есть со-
блюдение прав и свобод человека и граждани-
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на, осуществление государственного управле-
ния в строгом соответствии с Конституцией РФ
и так далее [13; 14].

Конституционный строй лежит в основе
построения взаимоотношений между челове-
ком, обществом и государством. В законода-
тельстве Российской Федерации основы кон-
ституционного строя перечислены в гл. 1 Кон-
ституции РФ, которая имеет соответствующее
название «Основы конституционного строя».
В качестве одной из основ в ст. 3–4 Основного
закона РФ назван суверенитет, являющийся
качественным признаком государства.

Обороноспособность, обеспечивая содержа-
ние основ конституционного строя государства,
определяет надлежащий уровень экономическо-
го, военного, социально-нравственного потен-
циала, достаточного для обеспечения надежной
защиты суверенитета государства и его терри-
тории от любой формы интервенции извне.

Территориальная неприкосновенность го-
сударства находится в тесной связи с надле-
жащим уровнем его обороноспособности, по-
скольку любые военные вторжения извне пре-
следуют изменение территориальных границ
государства. В свою очередь, территориальная
целостность Российской Федерации предпола-
гает нерушимость государственных границ
(сухопутных, водных и воздушных).

Видовым объектом преступления, закреп-
ленного в нормах ст. 2841 УК РФ, является
безопасность государства.

В уголовно-правовой доктрине устоявшим-
ся является понимание безопасности как со-
ставного, комплексного либо многоаспектно-
го явления, охватывающего наиболее важные
сферы жизни общества и государства, которые
тесно взаимосвязаны между собой [15].

Понимание безопасности государства при-
менительно к определению видовой группы
преступлений, составляющих содержание гла-
вы 29 УК РФ, в уголовно-правовой доктрине
не является однозначным. Отдельные авторы
предлагают рассматривать безопасность госу-
дарства как комплекс мер, обеспечивающих
защиту от общественно-опасных посягательств
на конституционный строй государства, право-
вое положение личности в государстве, систе-
мы экономических отношений, реализуемых на
государственном уровне и государственной по-
литической системой [16]. Согласно другой точ-
ке зрения, безопасность государства представ-
ляет собой состояние стабильности и защищен-
ности конституционного строя от существую-
щих источников опасности [17].

В соответствии с Указом Президента РФ
от 31 декабря 2015 года № 683 «О Стратегии
национальной безопасности Российской Фе-
дерации» [1] стратегическими целями государ-
ственной и общественной безопасности явля-
ются: защита конституционного строя, суве-
ренитета, государственной и территориальной
целостности Российской Федерации, основ-
ных прав и свобод человека и гражданина, со-
хранение гражданского мира, политической и
социальной стабильности в обществе, защита
населения и территорий от чрезвычайных си-
туаций природного и техногенного характера.

Следует отметить, что большинство из ука-
занных в Указе Президента РФ угроз нашли
отражение в видовой группе преступлений,
в содержание которой входит ст. 2841 УК РФ.
Тем не менее стремительно меняющаяся гео-
политическая обстановка как в стране, так и в
мире, требует системного научного осмысления
юридической конструкции указанных норм в
целях повышения их эффективности в проти-
водействии современным угрозам конституци-
онному строю и безопасности государства.

Под безопасностью государства в контексте
рассматриваемых вопросов следует понимать
состояние защищенности государства от угроз
внутреннего и внешнего характера, а также под-
держание надлежащего состояния, обеспе-
чивающего реализацию конституционных
положений, гарантирующих соблюдение
прав и свобод человека и гражданина, обще-
ства и органов государственной власти. Безо-
пасность государства обеспечивается систе-
мой общественных отношений, складываю-
щихся в области обороноспособности, эко-
номического и политического суверенитета,
обеспечения территориальной целостности
Российской Федерации.

Рассматривая состав преступления, преду-
смотренного ч. 1 ст. 2841 УК РФ, принимая во
внимание признаки его видовой группы, сле-
дует предположить, что его основным объек-
том является совокупность общественных от-
ношений, складывающаяся по поводу охраны
безопасности Российской Федерации, защи-
щенности жизненно важных интересов госу-
дарства, то есть конституционного строя, су-
веренитета, обороноспособности и территори-
альной неприкосновенности России от внеш-
них и внутренних угроз.

Объективная сторона рассматриваемого
преступления характеризуется совершением
одного из альтернативно определенных дей-
ствий: а) руководство деятельностью на тер-
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ритории Российской Федерации иностранной
или международной НПО, в отношении кото-
рой принято решение о признании нежелатель-
ной на территории Российской Федерации ее
деятельности в соответствии с законодатель-
ством Российской Федерации; б) участие в та-
кой деятельности.

С учетом формальной конструкции объек-
тивной стороны рассматриваемого состава
преступления логичным было отметить мо-
мент окончания данного преступления, указав
на фактическое совершение одного из альтер-
нативно определенных признаков обществен-
но опасного деяния, однако, принимая во вни-
мание особенности законодательной конструк-
ции ч. 1 ст. 2841 УК РФ, а именно возможность
привлечения к уголовной ответственности лица,
ранее в течение года подлежащего админист-
ративной ответственности за аналогичное дея-
ние, момент окончания преступления юриди-
чески отсутствует. При повторном совершении
в течение года административного правонару-
шения, предусмотренного ст. 20.33 Кодекса Рос-
сийской Федерации об административных пра-
вонарушениях, возникает возможность при-
влечения лица к уголовной ответственности.
Это обусловлено особенностями администра-
тивной преюдиции. Иными словами, данное
деяние становится уголовно наказуемым в
случае его совершения повторно лицом, ра-
нее подвергнутым административному нака-
занию за административное правонарушение,
предусмотренное ст. 20.33 КоАП РФ, либо ко-
гда содеянное образует признаки деяния, пре-
дусмотренного квалифицированным соста-
вом (ч. 2 ст. 2841 УК РФ).

Дополнение УК РФ нормой об ответствен-
ности за совершенное лицом, подвергнутым
административному наказанию за аналогичное
правонарушение, является устоявшимся трен-
дом уголовно-правовой политики, направлен-
ной на гуманизацию уголовного законодатель-
ства и экономию репрессии [6]. Вместе с тем
расширение института административной пре-
юдиции в уголовном законодательстве все
чаще становится поводом острой дискуссии в
вопросах обоснованности и целесообразности
существования в УК РФ данного правового
института, что способствует расколу в уголов-
но-правовой доктрине, разделяя ее представи-
телей на два противоположных лагеря.

Противники административной преюдиции
выступают за исключение данного правового
института из уголовного права, обосновывая это
тем, что данный правовой институт является

прямым нарушением принципа виновной от-
ветственности, кроме того, авторы видят в ад-
министративной преюдиции риск возрожде-
ния концепции «опасного состояния лично-
сти», а также указывают на отсутствие юриди-
ческого основания (ст. 8 УК РФ) уголовной от-
ветственности [7].

Сторонники рассматриваемого института
административной преюдиции отмечают пре-
имущества преюдиции в части решения задач
предупреждения преступности и частично дек-
риминализации деяний [8].

С субъективной стороны преступление ха-
рактеризуется прямым умыслом. Виновный
осознает противоправный характер совершае-
мых им действий, официально разъясненных
ему ранее, в связи с их юридической оценкой
на этапе привлечения виновного к админист-
ративной ответственности за правонарушение,
предусмотренное ст. 20.33 КоАП РФ, в связи с
чем ему было разъяснено об уголовной ответст-
венности в случаях повторного совершения в
течение одного года противоправных действий.

Субъект преступления – специальный, им
является вменяемое физическое лицо, достиг-
шее возраста 16-ти лет, ранее привлекавшееся
к административной ответственности за анало-
гичное деяние два раза в течение одного года.

Предусмотренное в примечании к ст. 2841

УК РФ императивное основание освобожде-
ния от уголовной ответственности свидетель-
ствует о стремлении государства к поиску ком-
промисса в урегулировании возможного уго-
ловно-правового конфликта, возникающего в
связи с совершением рассматриваемого пре-
ступления.

В заключение следует вспомнить о гума-
низации и либерализации современной уголов-
но-правовой политики России. Относительно
ограничения деятельности иностранной или
международной НПО, признанной в установ-
ленном законом порядке, это выражается в
установлении административной преюдиции,
позволяющей реагировать на такую деятель-
ность нормами административного законода-
тельства. Неоднозначно воспринимаемый как
уголовно-правовой доктриной, так и правопри-
менительной практикой, институт админист-
ративной преюдиции, служит официальным
предостережением лиц, осуществляющих дея-
тельность иностранных или международных
НПО в нарушение российского законодатель-
ства. Кроме того, законодательно закреплен-
ное императивное основание освобождения от
уголовной ответственности лиц, осуществляю-
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щих запрещенную законом деятельность, сви-
детельствует о стремлении государства к эко-
номии репрессии и поиску компромисса в уре-
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Signs of banditry in the legislation of the Soviet state in the period before
the codification of criminal law (till 1922)

В статье рассматриваются особенности зако-
нодательного регулирования признаков состава бан-
дитизма как общественно опасного деяния в пра-
вовых актах советского государства в период до
принятия первого Уголовного кодекса РСФСР. Авто-
ром анализируются юридические акты, в которых
регулировалась ответственность за бандитизм. От-
мечается, что первоначально бандитизм отграни-
чивался от иных преступных действий, которые поз-
же будут входить в его состав, что можно объяс-
нить чрезвычайно напряженной военно-политиче-
ской и социально-экономической обстановкой в
стране, в которой советская власть стремилась ис-
пользовать жесткое наказание за бандитизм в сво-
их целях. По этой же причине признаки бандитизма
регулировались в сравнительно небольшом объеме и
во многом повторяли аналогичные уголовно-право-
вые нормы в законодательстве Российской империи.

Ключевые слова: бандитизм, признаки, воору-
женные нападения, декрет, советская власть,
шайка, уложение, наказание, банда.

Features of legislative regulation of signs of ban-
ditism as a socially dangerous act in legal acts of
the Soviet state in the period prior to the adoption
of the first Criminal Code of the RSFSR (1922) are
considered. Analyzed legal acts, which regulated the
responsibility for banditry. It is noted that initially
banditry was delimited from other criminal acts that
would later become part of it, which can be ex-
plained by the extremely tense military-political and
socio-economic situation in the country in which the
Soviet authorities sought to use harsh punishment
for banditry for their own ends. For the same rea-
son, the signs of banditry were regulated in a rela-
tively small volume and in many respects repeated
similar criminal law norms in the legis-lation of the
Russian Empire.

Keywords: gangsterism, signs, armed attacks,
decree, Soviet power, crew, code, punishment, gang.

Бандитизм как самостоятельный состав
преступления первоначально был обозначен
советским законодателем в Декрете СНК от
13 июля 1918 года «О суде», где, в частности,
указывалось: «На Местные Народные Суды
возложить рассмотрение всех уголовных дел
о преступлениях и проступках, за исключени-
ем дел о посягательствах на человеческую
жизнь, изнасиловании, разбое и бандитизме,
подделке денежных знаков, взяточничестве и
спекуляции, рассмотрение которых отнести к
ведению Окружных Народных Судов» [1]. Об-
ращает на себя внимание то обстоятельство,
что данный акт был издан в критический пе-

риод существования советского государства и
вряд ли составители этого закона со всей тща-
тельностью прорабатывали его текст. Тем не
менее состав бандитизма включен в этот пе-
речень и отграничен от преступлений, совер-
шение которых часто сопровождается бандит-
скими нападениями (убийство, разбой, изна-
силование), но в современном понимании
бандитизма. А тогда бандитизм, как можно
предположить, исходя из данного акта и край-
не напряженной общественно-экономической и
военной обстановки (гражданская война, ост-
рое противоборство политических структур,
экономический кризис, криминогенный взрыв),
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включал в себя несколько иное. И в этой связи
указанное отграничение перечисленных в Дек-
рете составов преступлений от бандитизма
представляется не случайным – оно связыва-
лось, вероятно, с необходимостью противодей-
ствия нападениям, совершаемым вооруженны-
ми группами, прежде всего, на организации и
физических лиц с целью дестабилизации со-
циального порядка и извлечения выгод поли-
тико-властного и связанного с ним имущест-
венного характера.

И таких вооруженных нападений было
очень много, что находит вполне логическое
объяснение, если учесть наличие в стране не-
скольких сотен тысяч военнослужащих, когда-
то мобилизованных на Первую мировую вой-
ну и влившихся после возвращения с фронта
в вооруженные подразделения многочислен-
ные квазигосударственных структур или сор-
ганизовавшихся в отдельные никому не под-
контрольные вооруженные отряды на местах,
как правило, в районах своего постоянного
проживания. Нападения этих и им подобных
вооруженных формирований стали представ-
лять для советской власти серьезную опас-
ность, не намного уступавшую опасности от
прямых посягательств на большевиков как на
государственную власть со стороны их поли-
тико-классовых противников.

Такое явление было для России в пережи-
ваемый исторический момент совершенно
новым, и соответствующие социально опас-
ные деяния нужно было как-то обозначать.
Так, видимо, и появилось понятие бандитиз-
ма, за которое с самого начала предусматри-
валось строгое наказание, вплоть до расстрела
[2, с. 169]. Однако, как уже отмечалось, на бан-
дитизме тогда акцента сделано не было, о чем
свидетельствует, в частности, статья видного
революционного деятеля, правоведа, одно-
го из создателей правовой советской систе-
мы П. И. Стучки, который, оценивая спустя
тринадцать лет этот закон, отмечал, что его
сутью была цель ликвидировать прежний суд
и прежнюю законодательную основу в целом
[3, с. 27], а вовсе не бандитизм.

И только спустя год, когда ситуация в стра-
не несколько стабилизировалась, советская
власть озаботилась содержательным наполне-
нием введенного в законодательный оборот
состава бандитизма. Это было сделано, хотя
только лишь несколькими штрихами, в Дек-

рете ВЦИК от 20 июня 1919 года «Об изъяти-
ях из общей подсудности в местностях, объ-
явленных на военном положении» [4], в кото-
ром давалось разъяснение «права непосредст-
венной расправы», предоставляемого ВЧК и
губернским чрезвычайным комиссиям, за со-
вершение некоторых видов преступлений, со-
вершаемых в местностях, которые объявлены
на военном положении в соответствии с поста-
новлением ВЦИК от 17 февраля 1919 года [5].
В числе указанных видов преступлений как раз
и значился бандитизм (п. 7 Декрета). Состав
бандитизма как социально опасного деяния
раскрывался здесь следующим образом: «Уча-
стие в шайке, составившейся для убийств, раз-
боя и грабежей, пособничество и укрыватель-
ство такой шайки».

Это и есть исходная законодательная по-
зиция советской власти по вопросу об объек-
тивной стороне бандитизма. При этом нужно
отметить, что объем правового регулирования
очень мал, фактически речь идет только об
одном предложении. Указанная формулиров-
ка состава бандитизма явно заимствована из
законодательства Российской империи, не-
смотря на стремление П. И. Стучки и других
революционеров-радикалов единовременно
отвергнуть все прежние государственно-пра-
вовые институты, этого сделать не удалось. Так
случилось и с бандитизмом. Советские поли-
тики и правоведы на начальной стадии разви-
тия состава бандитизма так и не нашли подхо-
дящей формулировки, чтобы обозначить бан-
дитизм в тех формах, которые имели место в
послереволюционное время, соответственно,
пришлось обратиться к опыту законодатель-
ства Российской империи. В этой связи нужно
заметить, что российский законодатель монар-
хического периода в уголовном законодатель-
стве использует такие понятия, как «бунт»,
«скопище», «шайка». «Банда» как уголовно-
правовой термин не фигурировал, это не оз-
начало, что данный термин вообще не был
известен в монархической России. В частно-
сти, в известном словаре Брокгауза и Ефрона
можно увидеть, что под «бандой» (отрядом)
(banda, bande – от лат. bandum или от нем.
band) понимались «отряды рыцарской и дру-
гой конницы, а иногда – и пехоты феодаль-
ных армий; также и те бродячие наемные дру-
жины, предлагавшие свои услуги всякому, кто
им платил или обещал добычу» [6]. Словарь
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Брокгауза и Ефрона указывает также, что в
нашей стране термин «банда» был введен в
общий оборот со времени польского восста-
ния 1863 года, где «повстанцы именовали
свои отряды “партиями” или “бандами”, ко-
торые нападали на подразделения российской
армии. В смысле юридического термина сло-
во “банда”, употребляемое некоторыми запад-
ными законодательствами, например, фран-
цузским, соответствует нашему термину
“шайка”» [6, с. 308].

Если иметь в виду монархическое законо-
дательство, то термин «шайка» появляется в
Уложении о наказаниях уголовных и исправи-
тельных 1845 года [7]. Здесь интерес представ-
ляет ряд разделов и, прежде всего, раздел 3
«О преступлениях государственных», который
делится на ряд глав. Например,  глава «О нару-
шении общественного спокойствия, порядка и
ограждающих оные постановлений» о наказуе-
мости такого деяния, как «составление злона-
меренных шаек и вступление в оные», что пре-
дусмотрено ст. 1146 Уложения о наказаниях
уголовных и исправительных. И далее раскры-
ваются разновидности «шаек» и «сообществ»,
имевших преступный характер, в частности,
указывается на «составление сообщества для
преступлений государственных», участие в
этом сообществе и недонесение о нем властям
(ст. 1147). Согласно ст. 1148 предусматрива-
лась ответственность за «составление шайки
для разбоев или зажигательств»; здесь обра-
щает на себя внимание то обстоятельство, что
наказание следовало за само создание такой
шайки, даже если «составленная шайка не учи-
нила еще никакого преступления», что явля-
ется прообразом одного из признаков объек-
тивной стороны будущего, уже советского,
состава бандитизма, и одновременно эти нор-
мы определяли позицию законодателя о соуча-
стии [8; 9].

Поскольку Уложение о наказаниях уголов-
ных и исправительных не давало толкования
понятию «шайка», это делалось на уровне док-
тринальных моделей. Так, в середине ХIХ века
существовала точка зрения, согласно которой
главный признак шайки заключался в целепо-
лагании, то есть цель шайки – «целый ряд в
отдельности еще не определенных, однород-
ных или разнородных преступлений, кои они
решаются совершать совокупными силами …
различие шайки от сообщества обыкновенных

заговорщиков заключается не в большем ко-
личестве преступников, но в неопределенно-
сти числа и предмета предполагаемых пре-
ступлений» [10, с. 120–121]. Но уже с конца
ХIХ века шайка рассматривается в основном
как вид преступного соучастия [11, с. 108;
12, с. 99–103]. В следующем императорском уго-
ловном законе – Уголовном уложении 1903 года
[13] сводный состав бандитизма также отсут-
ствует, а отдельные его элементы включены в
составы иных преступлений. Так, в ст. 100 го-
ворится о «насильственном посягательстве на
изменение в России или в какой-либо ее части
установленных Законами Основными образа
правления или порядка наследия Престола…».
В ст. 102 указывается на «участие в сообщест-
ве, составившемся для учинения тяжкого пре-
ступления, статьею 100 предусмотренного».
Составы указанных преступлений были вклю-
чены в главу 3 Уложения «О бунте против Вер-
ховной власти и о преступных деяниях про-
тив Священной особы императора и Членов
Императорского Дома».

Как видно из монархического уголовного
законодательства, советская власть для пер-
воначального раскрытия понятия бандитиз-
ма использовала дореволюционное понятие
шайки, при этом обозначались основные объ-
екты преступных посягательств: государст-
венный строй и собственность. Тем самым,
по сути, была предопределена дифференциа-
ция советского бандитизма в первые годы
после Октябрьской революции на политиче-
ский и уголовный бандитизм. Вместе с тем
нельзя не отметить парадоксальное явление, ко-
торое заключается в том, что советское госу-
дарство, впервые раскрывая в законе от 20 июня
1919 года понятие бандитизма («участие в
шайке, составившейся для убийств, разбоя и
грабежей, пособничество и укрывательство
такой шайки»), ограничивается только уго-
ловной составляющей, в то время как логич-
нее было включить по опыту законодатель-
ства Российской империи также и политиче-
скую (антигосударственную) составляющую
в преступной деятельности шайки. Кроме
того, при таком подходе лишалось смысла и
изменение названия «шайка» на «бандитизм»,
то есть бандитизм как термин вообще был бы
не нужен.

Однако, более внимательный анализ дан-
ной правовой ситуации показывает, что совет-



95Философия права, 2019, № 4 (91)

ский законодатель действовал все же по опре-
деленной логике. Прежде всего, обратим вни-
мание на то, что сам перечень тяжких престу-
плений в Декрете от 20 июня 1919 года, за
совершение которых ЧК наделялась правом
«непосредственной расправы», выстроен в
определенной иерархии – от более опасных
деяний к менее опасным: «1. Принадлежность
к контрреволюционной организации и участие
в заговоре против Советской власти. 2. Госу-
дарственная измена, шпионаж, укрывательст-
во изменников, шпионов. 3. Сокрытие в контр-
революционных целях боевого оружия. 4. Под-
делка денежных знаков, подлог в контррево-
люционных целях документов. 5. Участие в
контрреволюционных целях в поджогах и
взрывах. 6. Умышленное истребление или по-
вреждение железнодорожных путей, постов и
других сооружений, телеграфного и телефон-
ного сообщения, складов воинского вооруже-
ния, снаряжения, продовольственных и фураж-
ных запасов. 7. Бандитизм (участие в шайке,
составившейся для убийств, разбоя и грабежей,
пособничество и укрывательство такой шайки).
8. Разбой и вооруженный грабеж. 9. Взлом Со-
ветских и общественных складов и магазинов
с целью незаконного хищения. 10. Незаконная
торговля кокаином» [4].

Очевидно, что политическая составляющая
вполне отражена, причем однозначно в четы-
рех составах преступлений (это 50 % престу-
плений от всех, включенных в рассматривае-
мый перечень), а уголовная составляющая в
Декрете усилена, именно бандитизмом охва-
тываются также и убийства, чего не предусмат-
ривали императорское Уложение о наказани-
ях уголовных и исправительных и Уголовное
уложение, в связи с чем сохранение только
лишь термина «шайка» было бы не совсем
правильным шагом. И все-таки возникает во-
прос о том, почему же в дальнейшем и доволь-
но быстро, практически сразу, бандитизм, по-
мимо уголовной составляющей, получил так-
же политическую, причем довольно основа-
тельную? Полагаем, что советский законода-
тель недооценил количественных масштабов
банд (шаек), их вооруженности и социальных
ценностей, на которые они посягали, и в це-
лом уровень правового нигилизма был очень
высоким [14, с. 4–9]. Ранее указывалось, что
никому не подчиняющихся вооруженных
групп на всей территории России было очень

много, а успехи Красной Армии в Граждан-
ской войне только лишь увеличивали их чис-
ло, поскольку отступавшие войсковые подраз-
деления, уже по определению ставшие врага-
ми советской власти, разбрасывались на ши-
роких ареалах и далеко не всем удавалось бе-
жать за границу или легализоваться, и участие
в бандах было, по сути, формой их выжива-
ния; соответственно, даже если они при напа-
дении совершали всего лишь грабеж, то полу-
чалось, что это делали «контрреволюционе-
ры», то есть деятельность бандитов получала
с неизбежностью политический окрас.

Шайки по прежнему законодательству не
имели вооруженности как обязательный при-
знак (имел место только отягчающий вину
признак). Но в советской России в силу сло-
жившихся обстоятельств, на что ранее указы-
валось, оружия было очень много, и вряд ли в
те годы орудовали банды (шайки), не имевшие
его. Таким образом, вооруженность де-факто
стала обязательным признаком банды (шайки).
Кроме того, советская власть предпринимала
жесткие меры по национализации экономики,
весьма чувствительно затрагивая интересы
бывших собственников, включая мелких (кре-
стьян, лавочников и другие).

Отказываясь принимать новые правила
коммунистического бытия, многие из них, ока-
завшись в бандах (шайках), совершали целе-
направленные нападения на органы власти и
должностных лиц, что также являлось поли-
тическим деянием; такие действия можно
было, конечно, квалифицировать как контрре-
волюционные и относить к иным составам
преступлений в указанном выше перечне пре-
ступлений в Декрете от 20 ноября 1919 года,
однако преступления банд (шаек) имели ярко
выраженную специфику: устойчивость пре-
ступной группы, вооруженность, применение
дерзкого насилия (нападение), что в совокуп-
ности создавало опасность самим фактом соз-
дания такой банды (шайки).

Полагаем, что именно по указанным при-
чинам советская власть, сначала восприняв
шайку как форму преступного соучастия, в про-
цессе борьбы за власть сделала переоценку спе-
цифики преступной деятельности шаек с уче-
том складывавшейся в России военно-полити-
ческой обстановки. И уже в Постановлении
СТО от 6 декабря 1920 года «О мерах борьбы
с бандитизмом и об управлении войсками



96 Философия права, 2019, № 4 (91)

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
ÏÐÀÂÎÂÎÉ ÏÎËÈÒÈÊÈ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÀ

внутренней службы на Украине» указывалось:
«…очищение Украины от бандитизма и тем
самым обеспечение в ней устойчивого совет-
ского режима является вопросом жизни или
смерти для Советской Украины и вопросом
исключительной важности для всей Советской
Федерации и ее международного положения,
а сама борьба с бандитизмом представляет
большую и самостоятельную стратегическую
задачу…» [15]. Как видно, такая оценка выво-
дила бандитизм за пределы банальной уголов-
щины и делала это деяние политико-уголов-
ным преступлением, а термин «шайка» позже
вышел из оборота.

Довольно активно в те годы использова-
лись такие термины, как «калединская бан-
да», «корниловская банда», «хулиганская бан-
да», «деникинские банды», «красновские бан-
ды», «шпионские банды», «белогвардейские
банды», «банды зеленых», «банда Антонова»,
что со всей очевидностью показывает приори-
тет политических (военно-политических) оце-
нок бандитизма над сугубо уголовно-правовы-

ми характеристикам. И в целом термин «бан-
да» явно пришелся к месту для большевиков.
Уже в УК РСФСР 1922 и 1926 годов банди-
тизм рассматривался, прежде всего, как пре-
ступление контрреволюционного характера
(этот состав включался в главу «Государст-
венные преступления»). В указанных кодек-
сах имел место единый подход к регулиро-
ванию состава бандитизма, значительно бо-
лее совершенный, чем ранее в разрозненных
актах. В литературе справедливо указывает-
ся, что в этих кодексах бандитизм впервые
получил системное регулирование и был оп-
ределен как преступление с усеченным соста-
вом, когда уголовная ответственность насту-
пает за сам факт создания банды, даже если
она не совершила ни одного нападения [16,
с. 7–11]. Тем самым был определен вектор
дальнейшего развития состава бандитизма,
которое плавно приведет к составу бандитиз-
ма, предусмотренного в действующем уго-
ловном законодательстве Российской Феде-
рации.
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Russian statehood as dominant of civilizational identification:
political and legal analysis

В статье анализируется российская государст-
венность как основа адекватной методологической
концептуализации исторической эволюции россий-
ской цивилизации в ее политико-правовых аспектах.

Ключевые слова: цивилизация, политико-пра-
вовая идентификация, нарратив, ценностная до-
минанта, этническая идентификация.

The article analyzes Russian statehood as the ba-
sis of an adequate methodological conceptualization
of the historical evolution of the Russian civilization
with its policy and legal aspects.

Keywords: civilization, policy and legal identifi-
cation, worldview axiology, personal identification,
ethnic identity.

Проблемы индивидуальной и коллектив-
ной, этической и эстетической, правовой и
политической, цивилизационной и универса-
листской идентификации граждан давно пере-
стали быть сугубо академическими и захвати-
ли как объекты усиленного внимания сферу
массмедиа, образования, политико-правовой и
общегуманитарный общественный нарратив.

Индивидуальное сознание граждан, с одной
стороны, и государственные институты, с дру-
гой, – имеют устойчивую и очень выраженную
потребность в идентификации с тем культур-
но-историческим типом развития, к которому
по своей глубинной сути они принадлежат.

Еще в 1866 году Н. Я. Данилевский [1]
с исчерпывающей и беспрецедентной в миро-
вой мысли полнотой обосновал невозмож-
ность прямолинейного «европоцентризма» для
объяснения всего многообразия всемирно-ис-
торической фактографии. Классифицируя
культурно-исторические типы развития (все-
го выделив 13), на которые распадается лишь
внешне и односторонне воспринимаемый как
единый и целостный исторический процесс,
выдающийся русский ученый, биолог, историк,
юрист и государственный деятель использует

государственность, выраженное наличие его
элементов как признак и основание для фор-
мирования феномена культурно-историческо-
го типа развития (цивилизации).

Без государства самостоятельный тип куль-
турно-исторического развития невозможен.
Более того, государственность в рамках дан-
ного культурно-исторического типа развития
должна по генетическим признакам коррели-
ровать с другими системообразующими циви-
лизацию основаниями. Так, для древнеегипет-
ской цивилизации была характерна жесткая
связка характера политеистической религиоз-
ности со всеми аспектами культурно-истори-
ческой жизни, определяющее влияние египет-
ского политеизма наблюдается в каждом «ато-
ме» интеллектуальной, юридической, социаль-
ной жизни.

В таких цивилизационных условиях ника-
кая иная идентификация, кроме религиозной,
связанной с сакрализацией власти фараонов,
была невозможна. Игнорирование специфики
этого системообразующего фактора разрушит
саму возможность корректной реконструкции
древнеегипетской гражданской и политико-
правовой идентификации.
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Античная цивилизация выработала в усло-
виях греческих полисов преимущественно
интеллектуально-эстетическую идентифика-
цию, опираясь на которую древние греки вос-
принимали «ойкумену» в качестве некоторой
определенной, обладающей ясными признака-
ми цивилизационной целостности, уникаль-
ным миром, противостоящим антиинтеллек-
туальному и антиэстетическому миру варва-
ров. Греческая религиозность, мифология,
философия, правовые понятия и структуры
перенасыщены эстетикой. Этого сверхзапаса
эстетического потенциала хватило и самим
греческим полисам, и целым культурно-исто-
рическим типам, пришедшим им на смену. Вне
античной эстетики останутся за скобками мно-
гие структуры и смыслы не только романо-гер-
манской, но и российской цивилизации.

Римская цивилизация дополнила преиму-
щественно эстетическую идентификацию гре-
ков политической и юридической идентифи-
кацией, характерной для Рима как периода
республики, так и периода империи.

Греческая античная образованность, рим-
ская юридическая практика и политические
технологии сводили сведения великого разно-
образия к универсальным принципам и разра-
ботанным на их основе нормативным механиз-
мам регулирования социальных процессов.

Классические (греко-римские) типы иден-
тификации в течение веков после их матери-
ального разрушения отнюдь не стали баналь-
но интересным, хотя и неактуальным, мерт-
вым наследием, уделом беспристрастного на-
учного изучения. Классические подходы до
сих пор будоражат мысль, питают эмоции
большинства современных людей, сформиро-
вавшихся в рамках иных культурно-историче-
ских типов развития.

Признаки античной идентификации вклю-
чены К. Н. Леонтьевым (вторым по значимо-
сти исследователем цивилизационной специ-
фики России после Н. Я. Данилевского) в чис-
ло важнейших элементов романо-германской
цивилизации [2, с. 118–119].

В фундаментальной работе «Византизм и
славянство» К. Н. Леонтьев подчеркивает зна-
чение таких элементов, как «античная образо-
ванность» (греческое интеллектуальное и эс-
тетическое начало) и «римский диктаториаль-
ный цезаризм» вместе с «римским муници-
пальным началом» как оснований для возник-

новения культурно-исторического «микса»,
известного нам в качестве романо-германской
цивилизации.

Западноевропейский тип идентификации
играл и играет до сих пор огромную роль в
исторических масштабных процессах во всем
мире, в том числе и в России. Из Европы в
Россию на волнах культурного влияния XVII–
XVIII веков пришли античная греческая эсте-
тика и основы интеллектуальной культуры,
римское юридическое мышление и римский
категориальный аппарат для обозначения и
анализа политико-правовых процессов. Вме-
сте с византийским православием эти элемен-
ты вошли как интегральные части в признаки
российского культурно-исторического типа
развития, определили в главном тип правовой,
политической и культурной идентичности,
характерный для России.

Адекватное восприятие, понимание и
включение в аксиологический комплекс при-
сущего российской цивилизации типа иден-
тичности не будет корректным, если не удаст-
ся реконструировать соответствующие фазы
генезиса, предшествовавшие зрелым, сложив-
шимся формам идентичности, так как они во
многом определяют их.

Российский культурно-исторический тип и
выработанные в его рамках формы государст-
венности и соответствующей ей идентифика-
ции характеризуются в первую очередь тем,
что России удалось по историческим меркам
быстро пройти фазу племенной идентифика-
ции. Последствия этого серьезного обстоятель-
ства, над которым еще размышляют ученые,
отразились на всех аспектах российского по-
литико-правового развития.

О племенном делении и соответствующей
ему идентификации мы не слышим ничего уже
с XI–XII веков. Несколькими летописными
строчками, упоминавшими племена полян,
древлян, радимичей, вятичей, дреговичей и так
далее актуальность племенной фазы в отече-
ственной истории и исчерпывается. В то вре-
мя как в западной Европе племенное деление
и соответствующие ему типы идентификации
просуществовали как актуальная реальность
гораздо дольше и легли в основу различных
форм «племенного национализма» или шови-
низма в новейшее время.

Уже в Древней Руси государственность,
представленная в те эпохи княжескими кла-
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нами и их администрациями, уверенно вытес-
нила племенную идентификацию из социаль-
ной среды. В дальнейшем абсолютное преоб-
ладание государственной идентификации над
любыми иными вариантами стало бросающей-
ся в глаза доминантой российской истории.

Следует особо отметить преобладание по-
литико-правовой и государственной идентифи-
кации над любыми формами племенной (эт-
нической) и конфессиональной идентифика-
ции в отечественной истории. Это объясняет
загадочное для европейского наблюдателя от-
сутствие в истории России религиозных и эт-
нически мотивированных войн.

Российский тип цивилизации начинался и
упрочивался на основе доминирования госу-
дарства как главного элемента всей культур-
но-исторической конструкции. Прочность и
долговечность приобретали только те элемен-
ты цивилизационного строительства, которые
были инициированы или непосредственно свя-
заны с государством. Академик С. Ф. Плато-
нов подчеркивал выраженно военный харак-
тер территориальной, административной, со-
циальной и юридической конструкции Мос-
ковского государства, достигшего стадии до-
минантного цивилизационного признака в кон-
це XV столетия.

Для культурно-исторического самосохра-
нения российское государство было вынужде-
но принять форму военной организации уже
на иррегулярном этапе эволюции. Просуще-
ствовав в рамках этой организации и порож-
денных ею форм политико-правовой жизни
почти четыре столетия, русский народ стал
самым государственно ориентированным на-
родом мира.

В культурно-исторический генетический
код народа оказалось вшито самим ходом ис-
торического процесса убеждение в безуслов-
ном приоритете государственного над част-
ным, сословного над индивидуальным, госу-
дарственного права над гражданским.

Характерная для российской цивилизации
и выработанных ею правовых категорий стро-
го вертикальная сословная структура опреде-
лялась в своем генезисе все тем же военным
характером цивилизационного формирования.

Процесс юридического «закрепощения»
сословий по критерию отношения к государ-
ственной службе форсировано усилил полити-
ко-правовую идентификацию социально-субъ-

ектного населения с вертикально-сословным
типом государственного строительства, при
котором правовые привилегии не воспринима-
лись как несправедливые, если они приобре-
тались в связи с несением важных государст-
венных повинностей, среди которых военная
служба с большим отрывом занимала приори-
тетное место.

Когда началось так называемое раскрепо-
щение сословий с 1785 года, то первым соци-
ально активным сословием в сферах граждан-
ско-правового регулирования стали дворяне –
наиболее загруженное военно-служебными
обязанностями в предшествующие эпохи со-
словие. Формирование слоя свободных граж-
дан, включенных в механизм дворянского де-
мократического самоуправления с правом осу-
ществления местной власти и контроля про-
фессиональной администрации, не изменило
оснований в структуре их политико-правовой
идентичности.

Государство оставалось центральным
пунктом идентификации и высшей политико-
правовой аксиологической величиной. Инер-
ция военной организации и порожденных ею
особенностей государствоцентричных вариан-
тов идентификации сохранялась до самой ок-
тябрьской революции 1917 года. Получив от
государственной власти самый демократиче-
ский в Европе вариант организации ведущего
государственного и социально активного со-
словия, российское дворянство, как и раскре-
пощенное в 1861 году крестьянство, продол-
жали оставаться носителями данного типа
идентификации.

И никакие симпатии к радикалам, парла-
ментарным формам государственной органи-
зации не могли поколебать генетической уве-
ренности в априорной ценности централиза-
ции в государственном управлении и справед-
ливой, пусть даже и самой контрастной вер-
тикальной социальной, структуризации.

Неприятие февральской и октябрьской ре-
волюций образованными слоями российского
общества объяснялось не стремлением рево-
люционеров к созданию централизованной
модели государства, формированию номенк-
латурной социальной структуры, не к идеоло-
гии «осажденного лагеря» – все эти обстоя-
тельства так или иначе сопровождали историю
российской цивилизации на протяжении четы-
рехсот лет. Неприятие вызывали явления, не
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вызванные напрямую военной необходимо-
стью, а диктовавшиеся злонамеренной волей
внешних акторов либо идеологическими со-
ображениями новых революционных лидеров,
курс на стимулирование гражданской войны
и распространение ее за пределы страны.

Данный тип цивилизационной идентифи-
кации с доминированием государства, а не эт-
нических или конфессиональных ценностей
формировался исторически с решающим по
влиянию участием малороссийского образо-
ванного слоя с XVII века. Указанное обстоя-
тельство превращает в абсолютный фантом
внедряемую в советский и постсоветский пе-
риоды «украинскую» идентичность, претен-
дующую на замещение и вытеснение «москов-
ской» цивилизационной идентичности.

Вхождение Малороссии в состав Москов-
ского государства де-факто превратило его
в империю с границей с Польшей не в Смо-
ленске, а по реке Днепр. Казачья элита, пе-
рейдя на сторону Москвы, резко и экспо-
нентно усилила московское государство не
только политически и административно, но
и идентификационно.

Вместе с казачьей элитой вклад в иден-
тификационную модель с доминированием цен-
трализованного сословного государства внесли
малороссийские интеллектуалы: И. Гизель, соз-
давший «Синопсис», содержавший основную
информационную матрицу для всех без исклю-
чения российских историков от Ф. Эмина до
В. Ключевского; Ф. Прокопович, сформиро-
вавший саму идеологию имперской россий-
ской государственности, взятую на вооруже-
ние Петром I.

Не будет преувеличением утверждение, что
малороссийская элита играла куда более вид-
ную роль в формировании российского типа
цивилизационной идентичности, чем это при-
нято считать на уровне обыденного сознания.

В XVIII столетии с 1785 года казачья элита
Малороссии была постепенно полностью ин-
корпорирована в состав сформировавшегося
уже к эпохе Екатерины II имперского россий-
ского дворянства.

Симптоматично, что, войдя в состав рос-
сийской дворянской элиты, казачья элита лег-
ко согласилась на ликвидацию гетманщины,
то есть некоего подобия дуалистического фе-
деративного устройства империи с 1654 года
и распространения на Малороссию централи-

зованного государственного унифицированно-
го управления с адекватной ему моделью пра-
вового регулирования.

Серьезных угроз формирующейся россий-
ской цивилизационной идентичности с мощной
малороссийской составляющей ни в XVIII, ни
в XIX столетиях не было. Когда в Европе нача-
лась эпоха романтической эстетики, во всех
европейских странах начали появляться кни-
ги, на все лады трактующие проблему «возро-
ждения национальностей», всячески раздуваю-
щих остроумно изображенный К. Н. Леонтье-
вым пресловутый «племенной национализм»,
в Малороссии появились кружки интеллиген-
ции, попавшей под влияние романтизма и в
имитационном по отношению к Западной Ев-
ропе порыве пожелавшей «возродить» украин-
скую нацию. В этой среде книжный племен-
ной национализм рассматривался как более
предпочтительный вариант идентичности, чем
российская имперская идентичность.

В течение всего XIX столетия малороссы
никогда не преследовались в Российской им-
перии только за то, что они малороссы. Их
полностью включили в российскую идентифи-
кационую конструкцию как своих. Малорос-
сийский язык, если он использовался для ло-
кальных нужд, также никто и никогда не огра-
ничивал и не ущемлял.

Ограничение было одно – запрет на сепа-
ратизм и поддержку польских шляхетских
планов на «возрождение Речи Посполитой».
Полагали также, что русский язык как язык
высокой культуры, в частности, развитой бле-
стящей литературы, сформировался при актив-
нейшем и плодотворном участии малороссий-
ских деятелей не в меньшей степени, чем ве-
ликорусских.

Процессы, протекавшие в УССР и совре-
менном украинском государстве, являются са-
мой масштабной попыткой тотальной дискре-
дитации и прямого уничтожения массовой рос-
сийской культурно-исторической идентично-
сти в пределах существующих политических
границ. Немалую роль в этом процессе игра-
ла политика создавших СССР лидеров боль-
шевизма.

В 20-е и 30-е годы ХХ века была осуществ-
лена мощная кампания по деконструкции ма-
лороссийского субварианта идентичности, вхо-
дившего как органическая интегральная часть
в общероссийскую цивилизационную идентич-
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ность, и замене его на украинско-советский ва-
риант идентичности, что только усложнило кар-
тину малороссийской идентификации.

Если до революции 1917 года малоросс мог
эволюционировать в идентификационном
смысле и становиться либо русским, либо по-
ляком либо сохранять обычную идентичность,
то после революции в условиях СССР декон-
струированная малороссийская идентичность
оказалась вытесненной польским вариантом
украинской идентичности и советским вари-
антом украинской идентичности.

Оба последних варианта и теоретически,
и практически, и даже эстетически слабее, чем
дореволюционный и традиционный для Рос-
сии малороссийский вариант, но в современ-
ных условиях в первый из перечисленных ва-
риантах осуществлены и продолжают осуще-
ствляться грандиозные материальные и инфор-
мационные инвестиции заинтересованных ев-
ропейских государств, а во второй сделаны не
менее масштабные вложения ресурсов в совет-
ский период истории России.

Сформировавшаяся российская цивилиза-
ционная идентичность по своему во многом
уникальному созидательному потенциалу яв-
ляется наиболее желательным фактором укре-
пления устойчивости и стабильности государ-
ственности и социальной структуры страны.

В поддержку этого варианта идентичности
свидетельствует подавляющий массив реаль-
ной фактографии. Богдан Хмельницкий не

знал понятия «Украина», говорил и писал толь-
ко о «земле Русской». Иннокентий Гизель в
своем беспрецедентном «Синопсисе» отстаи-
вает идею о том, что Московская и Киевская
земли – это один народ, одна религия, культу-
ра и один язык. Для современной Украины
остается весьма актуальным выбор идентифи-
кации – малороссийского варианта, согласно
которому и малороссы и великороссы – это
один народ, или польского или австро-венгер-
ского варианта, в соответствии с которым ук-
раинцы и русские рассматриваются чуть ли не
как разные расы.

Созидательные тенденции должны побе-
дить хотя бы потому, что российский цивили-
зационный вариант идентификации основыва-
ется на исторических реалиях, а противостоя-
щие ему разрушительные варианты основаны
на исторических фальсификациях и историче-
ских нонсенсах.

Цивилизационная идентичность россий-
ского типа с ценностным доминированием
централизованного и унифицированного госу-
дарственного управления, с определяемой го-
сударственными статусными параметрами ран-
говой социальной структурой еще может иг-
рать созидательную объединительную роль на
постсоветском пространстве, ее потенциал
далеко не исчерпан для дальнейшей оптими-
зации политико-правового развития Россий-
ской Федерации и сопредельных с нею новых
национальных государств.
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Analysis of the genesis of threats produced by a combination of organized crime,
terrorism and «color revolutions» in a uniform hybrid war mechanism

and possible political and legal measures to their neutralize

В статье анализируются такие негативные
явления, как гибридная война, «цветные револю-
ции», организованная преступность, пятая колон-
на, экстремизм, терроризм и его идеология, дает-
ся оценка их влияния, взаимодействия и взаимопро-
никновения. Авторами предлагаются определен-
ные политико-правовые меры, нацеленные на обес-
печение национальной безопасности России и обес-
печивающие организацию эффективного противо-
действия указанным угрозам.

Ключевые слова: политический процесс, гео-
политика, политическая элита, идеология, транс-
национальные корпорации, национальная безопас-
ность, гражданское общество, организованная
преступность, гибридная война, «цветные револю-
ции», пятая колонна, терроризм, идеология тер-
роризма, экстремизм, международные отношения.

The article analyzes such negative phenomena as
the hybrid war, «color revolutions», organized crime,
the fifth column, extremism, terrorism and its ideolo-
gy, and their influence, interaction and interpenetra-
tion are assessed. The authors propose certain polit-
ical and legal measures aimed at ensuring the na-
tional security of Russia and ensuring the organiza-
tion of effective counteraction to these threats.

Keywords: political process, geopolitics, politi-
cal elite, ideology, transnational corporations, na-
tional security, civil society, organized crime, hy-
brid war, «color revolutions», fifth column, terror-
ism, ideology of terrorism, extremism, international
relations.

На современном историческом отрезке
можно выделить различного рода динамиче-
ские изменения международной обстановки,
которые связаны с рядом важных факторов для
каждого государства. Например, с масштаб-

ным переделом сфер мирового влияния, раз-
витием и внедрением в политическую реаль-
ность новых геостратегий ведущих держав,
с борьбой за материальные, духовные, инфор-
мационные ресурсы, с выходом на мировую
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арену новых политических акторов, сменой
власти и так далее.

Политическая наука наряду с психологи-
ей, социологией и конфликтологией не менее
подробно изучает природу, сущность и особен-
ности различного рода конфликтов между со-
циальными группами, общественными инсти-
тутами, государствами и даже целыми циви-
лизационными кластерами. Исследованием
этих областей социальной реальности в поли-
тологии занимается геополитика, являющая-
ся одним из интеллектуальных и очень влия-
тельных направлений научной мысли, в иссле-
довательское поле которой попадают военно-
политические и внешнеполитические государ-
ственные стратегии, принятие долгосрочных
стратегических решений, прогнозирование на
базе анализа конфликтов, начиная от локаль-
ных и заканчивая международными. В связи
со сложностью объекта изучения данной об-
щественной науки ученые так и не пришли к
ее единому общепринятому определению, при-
нимая при этом за базис положение о том, что
это научное мировоззрение, отражающее влия-
ние на политику географического фактора.

По мнению доктора военных наук К. В. Сив-
кова, «в структуре деятельности общества гео-
политика занимает высшее по иерархии ме-
сто», формируя стабильное и устойчивое об-
щество, «задавая длительно действующие
цели-ориентиры для других более частных по
отношению к ней областей – политики, эко-
номики, науки» [1].

Но не стоит забывать, что весь смысл гео-
политики, а также геополитического обосно-
вания какого-либо явления либо процесса, на-
пример, терроризма, сводится к определен-
ному дуализму – фундаментальной основе су-
ществования политической реальности – по-
люсам атлантизма и евразийства. Эти поня-
тия намного шире обычных политических по-
люсов, под которыми подразумеваются сверх-
державы и в некоторых случаях мощные ре-
гиональные державы. Атлантизм и евразий-
ство – это основная, первоначальная ступень
разделения современных цивилизационных
кластеров.

З. К. Бжезинский озвучивал позицию о том,
что в этом разделении и кроется одна из глав-
ных причин международного терроризма, па-
раллельно в других высказываниях раскрывая
сущность глобальной политики (лоббируемой

транснациональными корпорациями), им от-
крыто декларировалось стремление построить
«новый мировой порядок против России, за
счет России и на обломках России» [2].

К. В. Сивков, заложив в базис своих иссле-
дований существование в геополитике таких
основополагающих понятий, как «морская и
континентальная цивилизации», доминантой
существования первой выделяет преобладание
идеологии власти денег во всех сферах обще-
ства, а во второй –  преобладание созидатель-
ных и общинных ценностей, при этом выводя
основной геополитический закон о «противо-
положности фундаментальных основ жизни
морской и континентальной цивилизаций, ис-
ключающей возможность их взаимопроникно-
вения – конвергенции» [1].

Известный ученый-геополитик Л. Г. Ива-
шов приходит к выводу о том, что, опираясь
на латентные клубы людей со сверхдоходами
и транснациональные корпорации, сосредото-
чившие в своих руках огромную власть и гло-
бальные энергоресурсы земли, мировая финан-
совая олигархия сумела взять под тотальный
контроль цивилизации как Востока, так и За-
пада [3, с. 175].

В России, действующей все решительнее
в отстаивании своих как национальных, так и
геополитических интересов (возвращение
Крыма), благодаря своему лидеру в 2015 году
была принята новая Стратегия национальной
безопасности (далее – Стратегия), продемон-
стрировавшая более жесткий и независимый
подход к проблемам данной сферы государст-
венной деятельности. В Стратегии, по срав-
нению с ранее действующей, четко определе-
но положение РФ в современном мировом про-
странстве, обозначены и описаны источники
угроз, а также дана оценка наращиванию си-
лового потенциала Североатлантического аль-
янса (НАТО), сопровождающегося приближе-
нием его военных инфраструктур к нашим
границам и взявшего на себя глобальные ми-
ровые функции в нарушение норм междуна-
родного права, создавая очаги напряженно-
сти по всему миру и активизируя миграцион-
ные процессы. Проявление политики двой-
ных стандартов со стороны США и их союз-
ников по отношению к различным террори-
стическим организациям, а, в частности, Ис-
ламского государства, приводят к укреплению
влияния терроризма в мире, способствуют
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свержению легитимных политических ре-
жимов, обрекая на внутригосударственную
нестабильность многие страны, создавая
новые «горячие точки» и одновременно пре-
вращая эти государства в плацдарм для
«распространения терроризма, межнацио-
нальной розни, религиозной вражды, иных
проявлений экстремизма» [4] .

Несмотря на очевидность указанных в
Стратегии источников угроз, российская по-
литическая элита не всегда демонстрирует чет-
кое и ясное понимание истинных стратегиче-
ских противников РФ. В этой связи эксперта-
ми отмечается тенденция по навязыванию для
населения нашей страны в качестве вражеско-
го объекта номер один и исламского фунда-
ментализма, международного терроризма, не
взирая на очевидность того, что эти негатив-
ные явления во многом искусственно выращи-
ваются и финансируются глобальным Западом.

В русле исследования необходимо четкое
понимание соотношения и взаимопроникно-
вения такого понятия, как экстремизм, подпи-
тывающего терроризм идейно и духовно, при
этом одновременно содействуя его развитию,
собственно, с самим терроризмом. В целом
экстремизм произрастает из крайностей вос-
приятия жизни общества, а терроризм, в свою
очередь, является производной от крайностей
экстремизма [5].

В п. 43 Стратегии к основным угрозам от-
несены: деятельность как террористических,
так и экстремистских организаций; деятель-
ность общественных объединений радикаль-
ного толка, «использующих националистиче-
скую и религиозно-экстремистскую идеоло-
гию, направленную на...дестабилизацию си-
туации в стране, включая инспирирование
“цветных революций”, разрушение традици-
онных российских духовно-нравственных цен-
ностей; деятельность различного рода пре-
ступных формирований, включая транснацио-
нальные; а также коррупция» [4].

На заседании коллегии ФСБ России в рам-
ках подведения итогов 2018 года В. В. Путин
особенно отметил наличие очагов насилия и
нестабильности как у границ Российской Фе-
дерации, так и в различных регионах мира, что
служит базой для активности террористиче-
ских объединений, распространяющих свое
влияние на территорию нашей страны, а весь
личный состав органов безопасности Прези-

дент нацелил на продолжение последователь-
ной, жесткой и непримиримой борьбы с лю-
быми проявлениями террора. В своем высту-
плении В. В. Путин озвучил десятилетнюю
положительную динамику по сокращению ко-
личества преступлений террористической на-
правленности (2008 год – 997, 2018 год – 9),
выделив сохраняющееся относительно высо-
кое число предотвращенных терактов (поряд-
ка 20 ежегодно), при этом акцентировал вни-
мание на следующих существенных моментах:
необходимости продолжения эффективной
оперативной работы на опережение; внедре-
нии новых форм и методов противодействия
указанным угрозам; активизации превентив-
ных действий по изобличению вербовщиков
и сообщников террористов; перекрытии кана-
лов поступления оружия и финансов, а также
пресечении пропагандистской деятельности
радикально-экстремистских элементов в сети
Интернет. Национальный антитеррористиче-
ский комитет в лице его руководства должен
держать эту системную деятельность под по-
стоянным контролем [6].

Идеология террора, как и сам террор, на-
шли широкое применение среди элитарных
классов еще в эпоху Просвещения, становясь
удобным инструментарием государственной
политики. Эти традиции, институциализиро-
ванные во Франции в ХVIII веке, стремитель-
но распространились по всему Европейскому
континенту, явившись надежным подспорьем
для властных элит того времени. Соответст-
венно, неудивительна и весьма логично выгля-
дит современная практика применения таких
методов в качестве долгосрочных внутригосу-
дарственных и международных манипуляций
наследниками западноевропейских завоевате-
лей Северо-Американского континента в лице
либерально-демократических кланов США.

Текущий исторический момент охаракте-
ризован безудержным стремлением США не
допустить утраты своего глобального лидер-
ства, временно достигнутого в результате хо-
лодной войны (1945–1991) и разрушения
СССР, что в целом определяет современную
эволюцию мировой военно-политической об-
становки, давая толчок к широкому распро-
странению новых форм ведения войн, связан-
ных как со значительным увеличением коли-
чества субъектов войны, так и с появлением
вариативных комбинаций, сочетающих в себе
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вооруженные и невооруженные методы и сред-
ства насилия.

В этой связи представляется актуальной
концепция так называемой гибридной войны,
привлекающая внимание исследователей сво-
ей феноменальностью, заключающейся в сле-
дующих параметрах: латентном характере кон-
фликта, сложности его внутренней структуры,
интегрированности противостояния и боль-
шой длительности, а, главное, отсутствии оп-
ределенного и легитимно закрепленного в ме-
ждународных документах статуса.

Гибридные войны, обобщенно понимая,
можно охарактеризовать как принципиально
новый тип организованного насилия, сочетаю-
щего в себе смесь «боевых действий, органи-
зованной преступности и массовых нарушений
прав человека» [7], в которых принимают уча-
стие глобальные и локальные акторы, а также
властные и негосударственные структуры. Гиб-
ридные войны в сочетании с «цветными рево-
люциями» ведутся для достижения, обеспече-
ния и сохранения глобального доминирования
Западной цивилизации, продиктованного ин-
тересами «транснациональных корпораций и
частных компаний, с использованием высоко-
точного оружия, тактик скрытого проникно-
вения, односторонних и незаконных мер при-
нуждения в виде экономических санкций, ки-
беропераций, террора и дестабилизации, “пя-
той колонны”, манипулирования толпой» [7]
и объединенных общим замыслом по предва-
рительному ослаблению, хаотизации «оккупи-
руемых территорий» (стран-мишеней), сопро-
вождаемых интенсивным информационно-
психологическим прессингом на сознание пра-
вящих элит и населения.

Эксперты-элитологи в связи с приведен-
ным определением полагают, что «опасность
“цветных революций” в РФ будет сохранять-
ся до тех пор, пока доминирующими элитами
не будут предложены новые практически реа-
лизуемые ценности» [8, с. 58].

Авторитетным экспертом в области оборо-
ны и нацбезопасности генерал-майором ФСБ
России в отставке А. Г. Михайловым выра-
жена особенная точка зрения о том, что в РФ,
к сожалению, элита отсутствует, так как не яв-
ляется продуктом длительной селекции, а лишь
назначается «сверху», при этом у некоторых ее
представителей полностью атрофированы та-
кие понятия, как Родина, патриотизм, правила

поведения и этикета, при этом имеется двой-
ное гражданство. А. Г. Михайлов в связи с
арестом по подозрению в госизмене помощ-
ника полпреда по Уральскому федеральному
округу А. В. Воробьева заявил, что ни один
чиновник, работающий в госорганах, не дол-
жен иметь двойного гражданства. Говоря об
аресте высокопоставленных сотрудников си-
ловых структур, им выражена особенная по-
зиция: «За коррупцию судить не надо, надо
судить за государственную измену», так как
наносится ущерб не материальный, а нано-
сится сокрушительный удар по авторитету го-
сударства [9].

По мнению известного эксперта А. А. Бар-
тоша, мощнейшим источником гибридной аг-
рессии представляется международный терро-
ризм, манипулируемый внешними силами,
которые, в свою очередь, умело задействуют
заблаговременно вскормленную пятую колон-
ну широкого спектра – от представителей ра-
дикального ислама до экстремистско-оппози-
ционного населения, разделяя и стравливая
граждан одной страны между собой [10]. При-
чем данным экспертом к числу наиболее акту-
альных проблем, препятствующих эффектив-
ному противодействию гибридным войнам в
России, причислены такие, как «неразвитость
системы сдержек и противовесов между вет-
вями власти, …несовершенство и несправед-
ливость социально-экономических отноше-
ний, отсутствие объединяющей национально-
государственной идеи» [11, с. 128], а негатив-
ный разрушительный потенциал описываемо-
го феномена многократно возрастает при при-
менении методик стратегического прогнози-
рования и планирования этого процесса.

В контексте проблемы необходимо отме-
тить высказывание знаменитого прусского
политика Отто фон Бисмарка, первого канц-
лера Германской империи, о том, что «русских
невозможно победить, мы убедились в этом за
сотни лет, но можно привить ложные ценно-
сти, и тогда они победят сами себя» [12].

На стратегическом уровне противостояния
операции гибридных войн охватывают все
сферы жизнедеятельности страны-мишени,
в первую очередь подрывая моральный дух на-
селения и сотрудников силовых структур,
обеспечивающих безопасность, навязывая
ложные ценностные категории, подавляя спо-
собность нации к активному и организован-
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ному сопротивлению, при этом действуя вы-
сокотехнологично и дистанционно (без окку-
пации территорий), посредством пятой колон-
ны, то есть не просто чужими руками, а рука-
ми самой жертвы агрессии.

В целях реализации положений вышеука-
занной Стратегии, а также Концепции проти-
водействия терроризму в РФ разработан и ус-
пешно реализуется Комплексный план проти-
водействия идеологии терроризма в Российской
Федерации на 2019–2023 годы, в качестве при-
оритетов актуализирующий такие направления,
как формирование у населения антитеррористи-
ческого сознания, совершенствование мер ин-
формационно-идеологического характера, оп-
тимизация мер, способствующих повышению
эффективности функционирования субъектов
противодействия терроризму [13].

Экспертным сообществом дается положи-
тельная оценка советского периода в части
несостоятельности вербовочных мероприятий
террористической направленности в молодеж-
ной среде, а в зеркальном отражении находит-
ся современная ситуация в России, связанная
с сознательным разрушением советской идео-
логической парадигмы и до сих пор не выра-
ботанной стратегией эффективного просвети-
тельского и воспитательного процесса станов-
ления молодежи [14], позволяющая эффектив-
но проводить подобные вербовки.

В качестве еще одного положительного
примера проявления активной жизненной по-
зиции подрастающей советской молодежи
можно привести институт так называемых
оперативных отрядов и комсомольского про-
жектора, формировавшихся на базе комсо-
мольских организаций в каждом вузе СССР,
опыт которых будет полезен и в настоящее
время. Суть этих подразделений сводилась к
тому, что из активистов-комсомольцев выби-
рали и назначали стажерами в качестве кан-
дидата в члены «оперативного отряда» или
«комсомольского прожектора» (стажерский
стаж доходил до одного года) наиболее подго-
товленных, обладающих высокими морально-
деловыми качествами студентов, способных в
свободное от учебы время выполнять общест-
венную работу. Численность «оперативного
отряда» составляла около 50 человек, а штаба
«комсомольского прожектора» около 10–12
человек. При этом членам штаба «комсомоль-
ского прожектора» выдавались соответствую-

щие удостоверения, предоставляющие право
полного контроля учебной, административной
и хозяйственной деятельности вуза, а членам
«оперативного отряда» – удостоверения вне-
штатных сотрудников милиции по линии уго-
ловного розыска или отдела по борьбе с хище-
ниями социалистической собственности (ана-
лог нынешних подразделений экономической
безопасности). Студенты-активисты, входящие
в указанные организации, гласно привлекались
к охране общественного порядка, помогая
милиции пресекать правонарушения и пре-
ступления, а также в случае служебной необ-
ходимости (в основном по собственной ини-
циативе) участвовали в оперативно-розыск-
ных мероприятиях, проводимых оперативны-
ми подразделениями как МВД, так и КГБ
СССР, являясь одновременно достоверными
источниками получения различной информа-
ции. Подобные мероприятия доставляли мно-
жество хлопот коррупционерам того време-
ни, приводя многих в места лишения свобо-
ды, так как террористические проявления
были неактуальны.

В настоящее время во многих учреждени-
ях имеются отдаленно напоминающие выше-
указанные формирования – народные дружи-
ны, но они не обладают ни полномочиями со-
ветского периода, ни, самое главное, идеоло-
гической мотивацией, присущей молодежным
активистам Советского Союза.

Для системного и оптимально эффективно-
го противодействия комплексу угроз, продуци-
руемых гибридными войнами, а также ее со-
ставными частями – терроризмом с его идео-
логией, организованной преступностью и
«цветными революциями» – необходимо так-
же обратить внимание на мнение исследовате-
лей, полагающих, что «метод индикаторов мо-
жет быть успешно применим в современных ус-
ловиях для прогнозирования различных видов
угроз» [15, с. 40], поэтому применительно к
исследуемой проблеме целесообразно, усилив
взаимодействие правоохранителей различных
сфер с институтами гражданского общества и
научно-экспертной средой, при ведении борь-
бы с вышеуказанными негативными явления-
ми использовать метод индикаторов, повысив
его эффективность за счет умелого сочетания
результатов, прогнозов, всего комплекса опера-
тивно-розыскных мероприятий и главное – про-
фессионально подготовленной агентуры.
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Подводя итоги, можно сделать вывод о том,
что с целью обеспечения национальной безо-
пасности России, а также парирования угроз,
продуцируемых сочетанием организованной
преступности, терроризма и «цветных револю-
ций» в едином механизме гибридной войны,
возможно принятие следующих политических
решений: утверждение и легитимизация объе-
диняющей национально-государственной
идеи; «создание госструктур, объединяющих
усилия всех органов государственной власти,
задействованных в противодействии угрозам,
продуцируемым гибридными технологиями»
[16, с. 101]; максимальная мобилизация «уси-
лий всего социума и силового блока, обеспечи-
вая эффективную информационную и кадровую
политику, базирующуюся на патриотическом
воспитании населения РФ» [17, с. 68]; ужесто-
чение уголовной ответственности для госслу-

жащих, имеющих двойное гражданство; вос-
становление института «оперативных отря-
дов» на правовой базе Федерального закона
Российской Федерации от 02.04.2014 № 44-ФЗ
«Об участии граждан в охране общественного
порядка» и приказа МВД России от 10.01.2012
№ 8 «Об утверждении Инструкции по органи-
зации деятельности внештатных сотрудников
полиции», но значительно расширив круг пол-
номочий. Целесообразно также при принятии
стратегических решений использование мето-
да индикаторов как источника наиболее досто-
верного прогнозирования, усилив при этом со-
трудничество между спецслужбами и эксперт-
ным сообществом, умело сочетая результаты
прогнозов, весь комплекс оперативно-розыск-
ных мероприятий, а главное – профессиональ-
но подготовленную агентуру.
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ÎÒÅ×ÅÑÒÂÅÍÍÎÉ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÅÍÍÎÑÒÈ

ÊÀÊ ÈÍÄÈÊÀÒÎÐ ÇÀÊÎÍÎÌÅÐÍÎÑÒÅÉ ÝÂÎËÞÖÈÈ

The periodization of the development of the domestic statehood as an indicator
of the evolution regularities

В статье рассматривается периодизация оте-
чественной государственности как результат во-
площений закономерностей развития государст-
венных и правовых институтов. Авторами выдви-
гается научная гипотеза о симметрии структу-
ры периодизации России. За основу периодизации
берутся значимые изменения в системе органов го-
сударственной власти, но при этом подчеркива-
ется важность правового обеспечения этого про-
цесса. Определяются значимые этапы основных
периодов при соответствующей государственно-
правовой логике хронологизации. Указывается, как
при анализе периодизации подчеркнуть специфику
формирования отечественной государственности.

Ключевые слова: российская государственность,
государственно-правовой период, государственно-
правовой этап, закономерности исторического раз-
вития государства, особенности эволюции основных
государственных и правовых институтов России,
закономерности развития основных отечественных
государственных и правовых институтов.

The article considers the periodization of the na-
tional statehood as a result of the implementation of
the laws of development in state and legal institutions.
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the symmetry of the periodization structure of Russia.
The periodization is based on significant changes in
the system of state authorities, but at the same time
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national statehood.

Keywords: Russian statehood, state-legal peri-
od, state-legal stage, regularities of the historical de-
velopment of the state, features of the evolution of
the main state and legal institutions of Russia, regu-
larities of the development of the main domestic state
and legal institutions.



111Философия права, 2019, № 4 (91)

Российская государственность прошла
сложный путь развития, и современное со-
стояние структуры органов государствен-
ной власти, принципов их взаимодействия,
идеологической концепции, положенной в
основу их функционирования, режимы
взаимодействия государственных механиз-
мов и эффективность самого аппарата – это
результат исторического развития. Оно на-
считывает более чем тысячелетнюю исто-
рию, и те исторические периоды и этапы, ко-
торые прошла Россия в ходе своей эволю-
ции, не только отражают закономерности и
причинно-следственные связи возникнове-
ния, функционирования и отмирания тех или
иных органов государственной власти, по-
литических институтов, систем права, но и
демонстрируют совокупность условий, по-
зволяющих добиться расцвета государст-
венности или, наоборот, влекущих ее упа-
док и кризис [1, с. 22–23] .

Изучая периодизацию развития отечествен-
ной государственности, мы не только реали-
зуем гносеологическую и эвристическую на-
учные функции, но и обогащаем одну из ос-
новных научных функций – прогностическую.
Вся система и хронология периодизации по-
казывают закономерности перехода от одного
этапы развития к другому, принципы смены
государственно-правовых парадигм. Это дает
представление не только государствоведам о
сущности и предназначении государства, но и
открывает новые когнитивные горизонты для
понимания правоведами сущности и предна-
значения права.

При исследовании хронологии развития
российского государства и права возникает ряд
вопросов существенного научно-теоретическо-
го значения. Они могут выступать в качестве
научных гипотез, в том числе откровенно дис-
куссионного характера, и должны быть сфор-
мулированы таким образом, чтобы создать
возможность получения ответа на вопросы о
том, как развивалась отечественная государ-
ственность и в чем заключаются особенности
и закономерности ее исторического развития?
Какой фактор развития доминировал, что боль-
ше повлияло на государственные и правовые
реформы – объективные условия и процессы
или субъективные предпочтения выдающих-
ся правителей, таких как Ярослав Мудрый,
Владимир Мономах, Иван IV Грозный, Петр I

Великий, Екатерина II Великая, В. И. Ленин,
И. В. Сталин, М. С. Горбачев?

В науке не сложилось единой общепри-
знанной периодизации истории государства и
права России. Так, исследователь Ю. Н. Ар-
замаскин отмечает, что методологическая пу-
таница при рассмотрении данного вопроса
может доходить до того, что научная состав-
ляющая полностью нивелируется. Тем не
менее ученый указывает, что важной отправ-
ной точкой в дифференциации периодов яв-
ляется диалектика, законы которой обуслав-
ливают историческое развитие и историче-
ский процесс [2, с. 82]. С одной стороны, со-
глашаясь с данным автором, необходимо под-
черкнуть, что различные периодизации возни-
кают исходя из тех целей, которые ставят пе-
ред собой исследователи, причем это необяза-
тельно политические цели [2, с. 83]. Даже не-
смотря на государственно-правовые исследо-
вания, это могут быть цели различного харак-
тера, например, правовая антропология или
правовая этнология [3, с. 28]. Цель исследова-
ния во многом зависит от той научной школы,
которую представляет автор, а от цели, в свою
очередь, зависит научно-методологический
инструментарий.

Также не стоит забывать и о проблеме
взаимосвязи и взаимодействия двух перио-
дизаций: периодизации государства и пе-
риодизации права. Они во многом повторя-
ют друг друга, тесно между собой связаны.
Могут выступать друг для друга в качестве и
причины, и следствия, но они полностью не
совпадают, и, на наш взгляд, совпадать не
могут. В данной работе большее внимание
уделяется периодизации государства, тем не
менее отметим, что каждый новый период го-
сударственного развития получает соответст-
вующее правовое обеспечение и правовое ре-
гулирование. Типичным примером выступа-
ет Конституция РСФСР 1918 года, принятая
большевиками, которые, оттолкнувшись от
периода империи и периода буржуазно-демо-
кратической республики, перешли к процес-
су самолегализации и узаконили захваченную
власть с помощью нового советского законо-
дательства. Таким образом, новый период обу-
словил создание новой правовой системы, ос-
нованной и функционирующей на совершен-
но новых принципах относительно имперской
парадигмы.
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Анализ периодизации произошедших со-
бытий подчеркивает исторические факты,
оказавшие наибольшее влияние при форми-
ровании отечественной государственности,
вплоть до перехода исторического процесса
в современную реальность [4, с. 54]. Эта связь
прошлого с настоящим помогает формиро-
вать понимание процессов обновления и ре-
формации государственной и правовой сис-
тем и ставить задачи политического и право-
вого развития.

Научная гипотеза данной работы заключа-
ется в том, что, исходя из анализа периодиза-
ции, можно обнаружить баланс форм правле-
ния и видов правления в истории государства
России. За основу периодизации необходимо
брать кардинальные изменения в государствен-
ном строительстве. Таким образом, можно
выделить следующие части схемы: вся исто-
рия России делится на два периода: монархи-
ческий и республиканский. Первый период
(862–1917), в свою очередь, делится на три
этапа: княжеский (862–1547), царский (1547–
1721) и имперский (1721–1917). Затем монар-
хический период заканчивается и начинается
республиканский. Здесь можно выделить три
этапа развития республиканской формы прав-
ления: первый этап – буржуазно-демократиче-
ская республика (с февраля – по октябрь 1917),
второй этап – советская республика (с октяб-
ря 1917 по декабрь 1991), и третий современ-
ный – либерально-демократическая республи-
ка (с декабря 1991 по настоящее время). Та-
ким образом, имели место две формы правле-
ния: монархическая и республиканская, каж-
дая из которых делится на три элемента. Мож-
но отметить, что в настоящее время наблюда-
ется баланс в количестве структурных элемен-
тов между монархической формой и респуб-
ликанской. Конечно, в хронологическом аспек-
те эти виды растянуты в разные пропорции.
Так, монархическая государственность насчи-
тывает 1055 лет (с 862 года, когда Рюрик при-
шел в Новгород, по 1917, когда был свергнут
последний монарх Николай II), а республикан-
ская – всего 102 года.

Российская государственность начинает
формироваться при раннефеодальной княже-
ской монархии. Она берет свое начало в со-
ответствии с официальной историографией
России в 862 году с прибытием Рюрика в
новгородские земли. Этот период продлился

до 1547 года, когда Иван IV Грозный стал офи-
циально именоваться царем, несмотря на то,
что до этого Иван III Великий фактически
сконцентрировал царские полномочия и реа-
лизовывал статус царя. Тем не менее этот пе-
риод с 862 по 1547 год является княжеским.
Он характеризовался такими этапами, как
Древнерусское государство, феодальная раз-
дробленность (после смерти Мстислава Вели-
кого, 1132 год), золотоордынское нашествие
(поход хана Батыя, 1237 год) и создание рус-
ского централизованного государства (стояние
на реке Угре, 1480 год).

В этот период были сформированы осно-
вы русского государственного аппарата и
приняты первые источники права, которые
в дальнейшем стали исторической основой
для формирования всего русского права (Рус-
ская правда, Белозерская судная грамота, Псков-
ская судная грамота, Судебник Ивана III Вели-
кого 1497 года).

Следующий этап монархического периода –
царский (с момента венчания на царство в
1547 году Ивана IV Грозного до получения
статуса императора в 1721 году Петром I Ве-
ликим). В этот период российская государ-
ственность из практический моноэтнической
превращается в многонациональную. Иван
Грозный присоединил остатки Золотой
Орды, а именно Казанское ханство, Астра-
ханское ханство, Сибирское ханство, в ко-
торых проживали народы, имеющие само-
бытную историю, культуру, традиции, рели-
гию, правовую систему и государственный
аппарат. Эти народы были включены в об-
щую российскую государственность, в кото-
рой спустя чуть менее 500 лет продолжают
оставаться.

На данном этапе была сформирована со-
борная русская государственность – это один
из уникальных самобытных государственно-
правовых феноменов, который представляет
научно-исследовательский интерес. И в настоя-
щее время представительные органы власти
являются основными в государственном ап-
парате, поскольку они издают законы, кото-
рые регулируют общественные отношения и
прямо влияют на жизнь всех членов общест-
ва. В этот период соборные органы государст-
венной власти продемонстрировали возмож-
ность мощного развития отечественной госу-
дарственности, были приняты такие источни-
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ки русского права, как Судебник Ивана IV
Грозного 1550 года и Соборное уложение
1649 года, ставшее своего рода правовым бест-
селлером. Позднее даже Уложенная комиссия
Екатерины II Великой не смогла повторить
этот прорыв в правовом обеспечении.

Царский период заложил основы импер-
ской сущности России, которая и сформиро-
валась затем в виде классической континен-
тальной империи. Этот период характеризо-
вался наличием нескольких правовых систем,
так, например, подданным Казанского ханст-
ва разрешалось оставлять свои правовые обы-
чаи. В частности, в сфере семейного права су-
ществовало предусмотренное исламом много-
женство. И общественные отношения регули-
ровались в соответствии с теми источниками
права, которые были характерны для данного
общества. Справедливы слова А. И. Герцена о
том, что «Россия расширяется по другому за-
кону, чем Америка; от того, что она не коло-
ния, не наплыв, не нашествие, а самобытный
мир, идущий во все стороны, но крепко сидя-
щий на собственной земле. Соединенные Шта-
ты, как лавина, оторвавшаяся от своей горы,
прут перед собой все. Каждый шаг, приобре-
тенный ими, – шаг, потерянный индейцами.
Россия…, как вода, обходит племена со всех
сторон, потом накрывает их однообразным
льдом самодержавия» [5, с. 66]. Эта точка зре-
ния созвучна позиции М. Н. Каткова, который
считал: «Призыв быть членами единой русской
семьи не обязывает их ни к какому насилию
над собой. Их вера, их обычаи, даже их пред-
рассудки, их хорошее и дурное – все может
остаться при них. Никто не требует, чтобы они
переродились и перестали походить на себя.
Государственное требование, которому они
призываются способствовать, нестеснительно,
просто и ясно» [6, с. 234]. В рамках формова-
ния российской государственности не был
уничтожен ни один этнос, и в настоящее вре-
мя Россия – одно из самых многонациональ-
ных государств планеты.

С приходом к власти Петра I система орга-
нов государственной власти, их названия,
принципы взаимодействия, комплектования и
функционирования резко меняются. То же са-
мое происходит и с правом. Если обратиться
к преамбуле к Соборному уложению 1649 года,
то можно насчитать более десяти источников,
на которые ссылается Алексей Михайлович

при принятии закона [7, с. 113–115]. И напро-
тив, в Артикуле воинском 1715 года Петра I в
толке к артикулу 20 указывается, что царь
провозглашает себя единоличным правите-
лем, единственным источником власти и пра-
ва [7, с. 289]. В этом заключается существен-
ный кардинальный переход от сословно-пред-
ставительной к абсолютной монархии, кото-
рый стал закономерным этапом в развитии
российской государственности и создал новую
систему органов государственной власти и
новую систему права.

Но здесь следует отметить, что так же про-
исходит переход от русской самобытной пра-
вовой культуры и правового менталитета к
европейской правовой культуре и правовому
менталитету. Основными признаками в данном
случае выступают различное понимание сущ-
ности права и оценка аксиологического изме-
рения права. Этот переход в дальнейшем за-
кладывает, в том числе и философско-право-
вую дискуссию между западниками и славя-
нофилами о том, какой должен быть вектор
исторического развития России: в сохранении
собственной самобытной культуры либо в за-
имствовании западных ценностей.

После окончания Северной войны в 1721 го-
ду «…по совету в Сенате обще с Духовным Си-
нодом, намерение воспринято, Его Величест-
во, в показание своего должнаго благодарения
за высокую Его милость и Отеческое попече-
ние и старание, которое Он в благополучии
Государства во все время Своего славнейшаго
Государствования, и особливо во время про-
шедшия шведския войны явить изволил и Все-
российское Государство в такое сильное и доб-
рое состояние, и народ Свой подданной в та-
кую славу у всего света чрез единое токмо Свое
руковождение привел, как то всем довольно
известно, именем всего народа Российскаго
просить, дабы изволил принять, по примеру
других, от них титло Отца Отечествия, Им-
ператора Всероссийскаго, Петра Великаго…»
[7, с. 285–286]. С этого момента формально-
юридически начинается имперский период, ко-
торый продлился до 1917 года. В это время
Россия стала одним из самых больших, мощ-
ных и влиятельных государств за всю историю.
Территория Российской империи составляла
около 27 млн квадратных километров, и сама
империя на пике своего могущества могла кон-
тролировать даже объединенную Европу. Этот
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этап стал одним из самых значимых в про-
цессе становления отечественной государст-
венности [8, с. 13]. В это время создается сис-
тема государственных органов, повторяющая
органы государственной власти европейских
государств, которые Петр увидел во время Ве-
ликого посольства (1697–1698). Им ликвиди-
руются традиционные русские органы госу-
дарственной власти, такие как Боярская дума
и Земский собор, и по западному образцу соз-
даются реципированные органы государст-
венной власти: Правительствующий сенат,
Коллегии, Священный синод и так далее. Рос-
сия становится на европейский путь разви-
тия и включается в гонку технологического
прогресса. Борьба за лидерство на евразий-
ском континенте в конечном итоге заканчи-
вается поражением Российской империи, ко-
торая в 1917 году была уничтожена подрыв-
ной деятельностью большевиков-революцио-
неров при одновременном давление извне
странами Запада во время Первой мировой
войны (1914–1918).

Имперский этап монархического периода
стал самым значимым в истории отечественной
государственности. Позднее, при создании Со-
ветского Союза, по большому счету, коммуни-
сты смогли лишь повторить достижения перио-
да Российской империи, которая явила собой
образец того, каким образом из крайне неодно-
родных территорий и этнических групп можно
создать одно единое, мощное, конкурентноспо-
собное государство. XIX и начало XX века по-
казали, что Россия входит в перечень мировых
лидеров по основным государственным пока-
зателям, а в начале XX века – даже по темпам
экономического роста, что и спровоцировало
западную агрессию.

Следующий этап открывает республикан-
ский период, являясь самым коротким в пе-
риодизации России. Сработал закон диалекти-
ки, когда накопление изменений преодолева-
ет критическую массу, происходит переход из
количества в качество. Тот же процесс будет
наблюдаться при развале Советского Союза.

На буржуазно-демократическом этапе не
было создано ни принципиально нового госу-
дарственного аппарата, ни новой системы пра-
ва. Более того, Львов и Керенский проявили
политическое слабоволие и близорукость, ко-
торые позволили большевикам укрепиться и
совершить революцию. Это один из самых

проблемных этапов в строительстве государ-
ственности России [9, с. 172], которая, став на
европейский путь развития, в итоге пришла к
краху монархической государственности и во
многом национальной самобытной культу-
ры. Революция и гражданская война поста-
вили страну в критическое положение, люд-
ские потери составили около 12 млн чело-
век, общие потери в экономике превысили
50 %. С 1913 года (перед началом Перовой ми-
ровой войны) по 1921 год (окончание граждан-
ской войны) цены выросли в 16 000 000 раз.
Россия была отброшена в развитии на десяти-
летия назад. Учитывая, что в начале XX века
Россия входила в тройку передовых стран мира
по темпам экономического роста.

С октября 1917 года начинается советский
период, продлившийся 74 года. Этапами это-
го периода стали гражданская война (1918 –
1921), новая экономическая политика (1921–
1929), коллективизация и индустриализация
(1930–1939), Вторая мировая и Великая Оте-
чественная война (1939, 1941–1945), восста-
новление народного хозяйства и заключитель-
ная стадия сталинизма (1945–1953), частичная
либерализация общественных отношений (от-
тепель) (1953–1964), замедление темпов раз-
вития общественных отношений (застой)
(1964–1982), перестройка (1985–1991). Эти
этапы были чрезвычайно насыщены истори-
ко-правовыми и историко-государственными
событиями. Только в СССР и РСФСР за это
время было принято семь конституций, созда-
на принципиально новая система органов го-
сударственной власти, действующая на новых
принципах права, менялись также структура
и принципы управления. Этот государствен-
ный и правовой опыт имеет большое науч-
ное значение, так как в советском политиче-
ском управлении и правовом регулировании
имелось большое количество плюсов, которые
можно использовать, в том числе и в современ-
ном государстве и праве России. В частности,
Китай с экономикой номер два в мире исполь-
зует социалистические элементы и в право-
вой, и в политической, и в экономической сис-
темах.

Представленная периодизация не претенду-
ет на универсальность или всеобъемлемость,
что в принципе невозможно [10, с. 90–91]. Но
призвана подчеркнуть необходимость научно-
го анализа правовых и государственных кор-



115Философия права, 2019, № 4 (91)

ней, что позволит более глубоко осмыслить
сущность и предназначение действующих го-
сударственных и паровых институтов и позво-
лит сформулировать эффективные научные
рекомендации по их формированию, развитию
и повышению функциональности.

Те периоды и этапы, которые прошла в сво-
ем развитии отечественная государственность,
в значительной степени объясняют сущность

и особенности функционирования многих пра-
вовых и политических институтов. Современ-
ная система органов государственной власти
и законодательства Российской Федерации
выступает логическим продолжением рассмот-
ренных процессов, что во многом способст-
вует объяснению современного состояния рос-
сийского государства, права и общества и ана-
лизу выбора путей дальнейшего развития.
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Features of legal regulation of the information sphere of foreign states
and the Russian Federation

В статье рассмотрены особенности нацио-
нального законодательства в сфере информацион-
ных технологий и информационной безопасности
ряда стран в сравнении с Российской Федерацией.
Авторами уделено особое внимание вопросу обра-
щения криптовалют и их миграции в правовое про-
странство.
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ность, информационные технологии, криптовалю-
та, правовое регулирование информационных тех-
нологий.

The article discusses the features of national leg-
islation in the field of information technology and
information security of a number of countries in
comparison with the Russian Federation. The au-
thors pay special attention to the issue of circula-
tion of cryptocurrencies and their migration into the
legal space.

Keywords: information security, information tech-
nology, cryptocurrency, legal regulation of informa-
tion technology.

Информационные технологии являются
одним из наиболее динамично развивающих-
ся направлений в современном мире. Распро-
странение широкополосного доступа в Интер-
нет, появление новых технологий эмиссии
цифровых денег, big data и Интернет вещей
обусловили прорыв в области программного
обеспечения, искусственного интеллекта и
экспертных систем. Такие достижения науки
внедряются во все сферы современного инфор-
мационного общества и при этом возникает
потребность в создании соответствующей нор-
мативной базы, регламентирующей примене-
ние и использование новых информацион-
ных технологий, а также обеспечение инфор-
мационной безопасности. Если рассматри-
вать другие сферы деятельности, то в боль-

шинстве случаев нормативная база сформиро-
вана, и по мере необходимости идет процесс
ее совершенствования. В области современных
информационных технологий дело обстоит
сложнее: сначала появляется и внедряется но-
вая технология, а затем создается соответст-
вующая законодательная база.

С возросшей популярностью социальных
сетей и видеохостинговых сайтов происходит
перераспределение информационных потоков
в сторону интернет-сообществ. При этом поль-
зователь становится не только потребителем,
но и источником информации.

Человека, публикующего посты на своей
странице, принято называть блогером. В Рос-
сии принят Федеральный закон от 5 мая
2014 года № 97-ФЗ «О внесении изменений в
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Федеральный закон “Об информации, инфор-
мационных технологиях и о защите информа-
ции”» [1]. Данные поправки заключались в
определении блогера как лица, владеющего
сайтом или отдельной его страницей с посе-
щаемостью в сутки 3 000 человек и более и в
обязанности которого входит регистрация в
реестре Роскомнадзора. Данное определение
являлось достаточно спорным, поскольку не
все владельцы сайтов технически могли пре-
доставить данную информацию, а также при
кратковременной популярности встает вопрос
о целесообразности регистрации блогера.

Вышеуказанная ситуация явилась одной из
причин повторной актуализации Федерально-
го закона Российской Федерации от 27 июля
2006 года № 149-ФЗ «Об информации, инфор-
мационных технологиях и о защите информа-
ции» [2] в части касающейся деятельности
блогеров в России. Так, с 29 июля 2017 года в
Федеральном законе № 276-ФЗ «О внесении
изменений в Федеральный закон “Об инфор-
мации, информационных технологиях и о за-
щите информации”» утратили силу законода-
тельные нормы, регулировавшие деятельность
блогеров. Признаны утратившими силу ст. 10.2
Федерального закона от 27.07.2006 № 149-ФЗ
«Об информации, информационных техноло-
гиях и о защите информации» и п. 2 ст. 1 Феде-
рального закона от 05.05.2014 № 97-ФЗ «О вне-
сении изменений в федеральный закон “Об ин-
формации, информационных технологиях и о
защите информации” и отдельные законода-
тельные акты Российской Федерации по вопро-
сам упорядочения обмена информацией с ис-
пользованием информационно-телекоммуника-
ционных сетей» [3]. При этом отменено веде-
ние страниц владельцев сайтов в реестре Рос-
комнадзора. В связи с чем данная сфера нуж-
дается в новой законодательной базе, посколь-
ку на текущий момент нет действующих нор-
мативных правовых актов, регламентирующих
деятельность блогеров.

Помимо перераспределения информацион-
ного трафика, развитие телекоммуникационных
сетей послужило развитию цифровой валюты,
основанной на блокчейн-технологии. В настоя-
щее время наиболее распространенными крип-
товалютами являются bitcoin, ethereum, dash,
monero и litecoin. Однако их общее количест-
во превышает несколько сотен и постоянно рас-
тет. Для правомерного и грамотного их исполь-

зования нужно понимать принцип действия
блокчейн-технологий, а также необходима чет-
ко прописанная законодательная база как в Рос-
сийской Федерации, так и в зарубежных стра-
нах, без возможности ее двоякой интерпретации.

На данный момент в России операции с крип-
товалютой не регламентированы на законода-
тельном уровне, однако уже подготовлен зако-
нопроект «О цифровых финансовых активах»
[4], позволяющий систематизировать и опреде-
лить правовой статус электронных денег, основ-
ными особенностями которых являются обезли-
ченность при совершении транзакции и возмож-
ность создания неограниченного количества «ко-
шельков», то есть определенного рода счетов, на
которых аккумулируются взаиморасчеты.

В нашей стране ведется большая работа по
пресечению преступной деятельности, а ис-
пользование цифровых капиталов может при-
вести к дополнительным возможностям бес-
контрольного финансирования различных про-
тивоправных действий, в том числе террориз-
ма и экстремизма. Если вопрос идентифика-
ции расчетов будет решен на законодательном
уровне, тогда можно говорить о правомерном
использовании криптовалют.

Подход к использованию цифровой налич-
ности очень сильно отличается в различных
странах. В некоторых государствах криптова-
люту принимают на уровне с обычными фи-
атными деньгами, а в ряде государств они за-
прещены или не регламентированы.

Япония – одна из первых стран, которая
разрешила в 2016 году взаиморасчеты в крип-
товалюте bitсoin. В Китайской Народной Рес-
публике цифровые деньги разрешены для ис-
пользования только физическими лицами [8].

Высшая инстанция Суда Европейского
союза (Европейский суд) в 2015 году постано-
вила, что операции обмена криптовалюты
bitсoin на фиатные валюты освобождаются от
налога на добавленную стоимость (НДС). Тем
самым операции с криптовалютой bitcoin были
отнесены к платежным операциям с валюта-
ми, которые, в свою очередь, не облагаются
НДС [9]. Налоги для государства является важ-
ным элементов доходов, поэтому многие стра-
ны пытаются определить сферу цифровой на-
личности именно в этом направлении. В таб-
лице 1 представлены основные страны, кото-
рые определились с отношением к криптова-
лютам в области налогообложения.
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Ряд стран имеют свое понимание учета
цифровых финансовых активов. Так, напри-
мер, Хорватия к данному вопросу подошла не
так демократично, как Япония, и объявила за-
конным платежным средством только хорват-
скую куну, однако использование и торговля
цифровой монетой bitcoin не является непра-
вомерной, то есть не запрещаетcя, но при этом
не обязывает использовать криптовалюту для
взаиморасчетов [10].

В Эстонии, основываясь на угрозе инфор-
мационной безопасности, в 2017 году были
внесены изменения в закон «О противодейст-
вии отмыванию денег и финансированию тер-
роризма» [5], который предусматривает воз-
можность оказывать услуги, связанные с крип-
товалютой только на основании лицензии,
выданной полицией Эстонии.

Страны Карибского бассейна разделились
в вопросе отношения к электронным деньгам
на два лагеря. Одна часть стран (Содружество
Доминики, Сент-Люсия, Ангилья, Антигуа и
Барбуда, Гренада, Монтсеррат, Сент-Китс и
Невис, Сент-Винсент и Гренадины) имеют
единую валюту. Общим денежным органом
этих стран является Восточно-карибский цен-
тральный банк, который начал участвовать в
пилотном проекте по созданию собственной
цифровой валюты на основе блокчейн-техно-
логий [11]. Остальные страны Карибского бас-
сейна не готовы использовать данные техно-
логии в финансовой сфере.

Большинство стран еще не определились

на государственном уровне в вопросе исполь-
зования криптовалюты как законного платеж-
ного средства, в связи с чем не имеют соот-
ветствующей нормативной базы. К таким стра-
нам можно отнести Финляндию, Ирландию,
Францию, Содружество Багамских Островов,
Барбадос, Британские Виргинские острова и
многие другие. Однако большинство стран
единогласны в вопросе необходимости созда-
ния нормативной базы для удаления пробелов
в законодательстве, регламентирующем выше-
указанную сферу деятельности.

Когда на телекоммуникационных сетях ле-
жит задача передачи цифровой валюты либо
другого рода информации, носящей конфиден-
циальный характер или материальную выгоду,
возникает вопрос ее сохранности и надежно-
сти, на что необходимо обращать особое вни-
мание как отдельным пользователям, так и го-
сударству в целом. При этом необходимо совер-
шенствовать методы защиты информации как
средствами аппаратного и программного обес-
печения, так и на законодательном уровне.

В Российской Федерации определена ос-
новная стратегия развития в области инфор-
мационной безопасности, однако, учитывая
современные реалии, данные нормы необ-
ходимо постоянно совершенствовать. Так,
с 1 ноября 2019 года вступил в силу Федераль-
ный закон № 90-ФЗ «О внесении изменений в
Федеральный закон “О связи” и Федеральный
закон “Об информации, информационных тех-
нологиях и о защите информации”» [6], рег-

Таблица 1

Налогообложение цифровых валют в различных странах

Отношение к цифровым валютам в области налогообложения№ Государство

1 Израиль Облагается налогом как актив

2 Болгария Облагается налогом как финансовый актив

3 Швейцария Облагается налогом в иностранной валюте

4 Дания Облагается подоходным налогом и убытки вычитаются

5 Великобритания Юридические лица (корпорации) платят корпоративный на-
лог, предприятия без образования юридического лица платят
подоходный налог, физические лица платят налог на прирост
капитала

6 Аргентина Облагается подоходным налогом

7 Испания Облагается подоходным налогом
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ламентирующий работу в сети Интернет. Дан-
ные нововведения касаются как операторов
связи, так и обычных пользователей. Рассмот-
рим основные проблемы, которые затрагивает
данный закон. Во-первых, при изменении внеш-
неполитической обстановки Россия должна
быть готова к различным кибератакам и дру-
гим воздействиям на российский сегмент Ин-
тернета, а также к предотвращению возможно-
сти отключения от Всемирной сети. Во-вторых,
из-за большого потока неотфильтрованной ин-
формации необходимо принять меры по пре-
дотвращению попадания недопустимого кон-
тента, запрещенного на уровне законодатель-
ства. В связи с чем для повышения информа-
ционной безопасности со стороны операторов
связи необходима установка дополнительного
оборудования для противодействия угрозам.
Данные технические средства должны предот-
вратить возможность отключения российского
сегмента Интернета от Всемирной сети. Это
длительный и ресурсозатратный процесс, по-
этому соответствующий закон вступает в силу
только через полгода с момента его подписа-
ния. При этом государство берет на себя цен-
трализованное управление, данная функция по
обеспечению бесперебойной работы поручена
Роскомнадзору. Основной принцип заключает-
ся в том, что весь поток трафика должен про-
ходить исключительно по каналам связи на тер-
ритории государства. При возникновении ка-
ких-либо внешних угроз или кибератак Роском-
надзор сможет блокировать трафик без участия
операторов связи.

Для бесперебойной работы государствен-
ных органов в штатном режиме необходимо
следить за тем, чтобы все сервера находились
на территории Российской Федерации, следу-
ет также учитывать местонахождение серве-
ров при использовании облачных технологий.

Данные технологии достаточно хорошо за-
щищают пользователей с точки зрения инфор-
мационной безопасности, однако на другую
чашу весов встает вопрос о доступности инфор-
мации, что также немаловажно. При решении
таких важных вопросов в области информаци-
онных технологий нужно соблюдать баланс
всех потребностей пользователей.

Для более целостной картины необходимо
проанализировать законодательство в облас-
ти информационной безопасности других
стран. Одним из факторов принятия Федераль-
ного закона от 01.05.2019 № 90-ФЗ «О внесе-
нии изменений в Федеральный закон “О свя-

зи” и Федеральный закон “Об информации,
информационных технологиях и о защите
информации”» послужило утверждение в
2018 году новой стратегии кибербезопасности
Соединенных Штатов Америки [12]. В данном
документе упомянуты Китайская Народная
Республика, Российская Федерация, Ислам-
ская Республика Иран и Корейская Народно-
Демократическая Республика как страны, от
которых возможны киберугрозы. Основные
принципы данной стратегии США заключают-
ся в защите американских интересов, процве-
тании страны, поддержании мира силой и рас-
пространении американского влияния. Управ-
ление рисками кибербезопасности для повыше-
ния надежности и устойчивости информацион-
ных систем, в том числе на критически важ-
ных объектах, является основной задачей рас-
сматриваемого документа. Повышенное внима-
ние в данной стратегии уделяется улучшению
кибербезопасности на транспортной и морской
инфраструктуре, а также в космосе.

Еще одним важным элементом политики,
обозначенным в стратегии кибербезопасности
США, является изменение законодательства в
области электронной слежки и компьютерных
преступлений. Предполагается обновление нор-
мативных документов о компьютерных престу-
плениях для расширения возможностей право-
охранительных органов по законному сбору
необходимых доказательств преступной дея-
тельности и проведения дальнейших оператив-
но-следственных и судебно-процессуальных
действий. Сбор необходимой информации мо-
жет происходить и за пределами США. Если
ранее для осуществления подобной деятельно-
сти использовались так называемые соглаше-
ния о взаимной правовой помощи, реализуемые
в том числе в рамках Будапештской конвенции
по противодействию киберпреступности, то
сейчас правоохранительные органы имеют рас-
ширенные полномочия по получению инфор-
мации, хранящейся на тех серверах американ-
ских компаний, которые находятся за предела-
ми США. Таким образом, заключение соглаше-
ний и соответствующее уведомление государств
о проведении следственных мероприятий на их
территории больше не требуются.

В стратегии национальной кибербезопас-
ности США содержатся указания правоохра-
нительным органам уменьшать технологиче-
ские барьеры, такие как технологии аноними-
зации и шифрования, что нацелено на возмож-
ность контроля со стороны государства.
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ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
ÏÐÀÂÎÂÎÉ ÏÎËÈÒÈÊÈ ÃÎÑÓÄÀÐÑÒÂÀ

Рассмотрим законодательства ряда других
стран для получения наиболее полной карти-
ны в сфере мирового информационного про-
странства.

Одним из самых ярких примеров государ-
ственного регулирования сети Интернет явля-
ется Китайская Народная Республика. На тер-
ритории страны доступ к иностранным сай-
там ограничен. Все сайты проходят фильтра-
цию по основным ключевым словам, опреде-
ленным в рамках государственной безопасно-
сти, также имеется список заблокированных
для доступа на территории страны сайтов [7].
Крупные поисковые системы (Google, Microsoft
BingSearch, Yahoo) для того, чтобы остаться на
рынке Китая, добавили соответствующие
фильтры [13]. Сайты, базирующиеся на тер-
ритории КНР, не могут ссылаться и публико-
вать новости, взятые из зарубежных новост-
ных лент, без специального разрешения.

Широкое распространение социальных се-
тей и возможность публиковать любую инфор-
мацию в Интернете порождает новые вопросы
в области государственного регулирования.
Например, в Германии 30 июня 2017 года был
принят закон «О мерах в отношении социаль-
ных сетей» [14]. Закон обязывает крупные се-
тевые платформы, такие как Facebook, Insta-
gram, Twitter и YouTube, оперативно удалять
незаконный контент. Речь идет о широком кру-
ге высказываний: от оскорбления представите-
лей власти до прямых призывов к насилию.

В Индии существует закон «Об информа-
ционных технологиях» [15], который обеспе-
чивает правовую основу для электронного
управления, признавая электронные записи и
цифровые подписи. Он также дает определе-
ние киберпреступлениям и предписывает им

наказания. В 2008 году в приведенный Закон
внесена ст. 66А, предусматривающая уголов-
ную ответственность за отправку оскорбитель-
ных сообщений. Также добавлен раздел 69,
который дает власти возможность перехвата,
мониторинга или дешифрования любой ин-
формации через любой компьютерный ресурс.

Из вышесказанного можно сделать вывод,
что государственная политика в области ин-
формационной безопасности различных стран
нацелена в большей или меньшей степени на
повышение уровня защищенности и уменьше-
ние киберугроз.

На законодательном уровне любое государ-
ство пытается защитить граждан своей страны
от различного рода информационных угроз, тем
самым ограничивая в той или иной степени
потребление информационных ресурсов.

В целом сравнительно-правовое исследова-
ние позволяет выделить два подхода к регули-
рованию правовых отношений в области ин-
формационных технологий. Первый подход –
европейский, отличающийся демократичными
принципами и свободой пользования сетью.
Второй подход – азиатский, отличающийся
стремлением установить полный контроль ин-
формационных потоков в национальном сег-
менте сети Интернет.

В заключение отметим, что информацион-
ные технологии в современном мире играют
огромную роль в жизни общества и для их
легитимного использования и уменьшения
неопределенности в данной сфере необходи-
мо четкое и своевременное правовое сопрово-
ждение, которое должно идти параллельно с
развитием и совершенствованием новых со-
временных технологий.
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The Fourth industrial revolution and the concept of development of social legislation

В статье рассматривается эволюция концеп-
туальных основ социального законодательства в
связи с технологическим развитием, а именно из-
менениями, именуемыми промышленными револю-
циями. Особое внимание уделяется Четвертой про-
мышленной революции и ее влиянию на социальную
сферу. Формулируются выводы относительно ос-
новных направлений развития социального законо-
дательства в современных условиях перехода к циф-
ровой экономике и информационному обществу.

Ключевые слова: общество, промышленная
революция, социальное законодательство, человек,
социальное обеспечение, характер труда, социаль-
ная солидарность.

The article considers the evolution of the con-
ceptual foundations of social legislation in connec-
tion with technological development, namely, chang-
es called industrial revolutions. Particular attention
is paid to the Fourth Industrial Revolution and its
impact on the social sphere. The conclusions are for-
mulated regarding the main directions of develop-
ment of social legislation in modern conditions of
transition to the digital economy and the informa-
tion society.

Keywords: society, industrial revolution, social
legislation, people, social security, nature of labor, so-
cial solidarity.

В настоящее время вопросы повсемест-
ного внедрения информационных техноло-
гий (цифровизации) привлекают особое вни-
мание исследователей, представляющих раз-
личные сферы научного знания, в том числе
гуманитариев. Широко обсуждается так на-
зываемая Четвертая промышленная револю-
ция – ее влияние на общественную жизнь,
развитие государственных институтов, пра-
вовой системы и пр. В последние годы в Рос-
сии проводятся международные конферен-
ции, посвященные данной тематике: напри-
мер, Х Санкт-Петербургские социологиче-
ские чтения «Четвертая промышленная ре-
волюция: реалии и современные вызовы»
(апрель 2018 года), VI Московский юриди-
ческий форум «Российская правовая система
в условиях Четвертой промышленной рево-
люции» (апрель 2019 года) и ряд других.

В настоящей статье предпринимается по-
пытка определить вектор развития социально-
го законодательства под влиянием Четвертой
промышленной революции.

Социальное законодательство, как никакая
другая отрасль законодательства, тесно связа-
но с технологическим (промышленным) раз-
витием. Само его возникновение и последую-
щая эволюция обусловлены изменениями в
характере труда, происходившими на опреде-
ленных этапах развития общества. Концепции
социального законодательства и промышлен-
ное развитие общества находятся в тесной
взаимосвязи и взаимодействии.

Необходимо отметить, что термин «соци-
альное законодательство» может толковаться
по-разному (как указывал советский исследо-
ватель В. И. Усенин, «само понятие социаль-
ного законодательства является скорее социо-
логическим, чем правовым») [1, c. 24]. Мно-
гие авторы используют широкий подход к по-
ниманию данного термина, включая в него, по
сути, всю совокупность нормативных актов,
направленных на реализацию конституцион-
ных социальных прав (в том числе права на
труд, социальное обеспечение, жилище, обра-
зование и пр.) [2, c. 7].
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Другие ученые и практики опираются на
узкую трактовку данного термина, приравни-
вая социальное законодательство к социаль-
но-обеспечительному и не включая в него
трудовое, жилищное и иное законодательст-
во [3, c. 21; 4, c. 52]. В Российской Федерации
издается «Бюллетень трудового и социально-
го законодательства». Аналогичная трактовка
встречается и в учебной литературе по исто-
рии государства и права [5, c. 585, 626, 673].

В рамках настоящего исследования позво-
лим себе использовать второй из представлен-
ных выше подходов, рассматривая социальное
законодательство в узком смысле.

Прежде чем обратиться к Четвертой про-
мышленной революции и ее влиянию на кон-
цепцию социального законодательства, необ-
ходимо кратко охарактеризовать предшест-
вующие этапы, то есть выявить основные на-
правления его развития в условиях трех пре-
дыдущих промышленных революций.

Как известно, первые законодательные
положения, направленные на государственную
поддержку некоторых категорий граждан (вдов,
сирот, увечных воинов), появляются еще на
ранних этапах развития государства (свиде-
тельством тому являются древнейшие памят-
ники права – Законы Хаммурапи, Законы Ману
и другие).

Одной из исторически первых форм соци-
альной поддержки являлась благотворитель-
ность, известная еще государствам Древнего
Востока (церковная, публичная – в форме под-
держки голодающих в период неурожая, раз-
дачи милостыни и пр.). В античных государ-
ствах (Древней Греции и Древнем Риме) встре-
чались элементы общественного призрения.

Поскольку в эпоху Древнего мира и Сред-
невековья статус человека во многом опреде-
лялся его сословным происхождением, свое
развитие на данных этапах получили сослов-
ные меры социальной поддержки (общинная
взаимопомощь крестьян, цеховое страхование
ремесленников и т. п.).

В целом же следует отметить, что в доин-
дустриальную эпоху законодательные меры
социальной поддержки носили точечный ха-
рактер и касались лишь некоторых категорий
лиц: например, инвалидов войны, нетрудоспо-
собных нищих, детей-сирот, вдов. В отноше-
нии трудоспособных нищих, как известно,
применялись меры репрессивного характера

(штрафы, тюремное заключение, каторжные
работы, битье кнутом). Основными формами
социальной защиты выступали общинная, се-
мейная взаимопомощь, церковная благотвори-
тельность, содержание как особая привилегия
для лиц, состоявших на государственной и
военной службе. Меры социальной политики
выступали проявлением некоего морального
долга со стороны общества по отношению к
нуждающимся. Государство не ставило перед
собой цели обеспечения достойного уровня
жизни для всех своих граждан, принимая меры
лишь в отношении отдельных лиц в целях не-
допущения крайней бедности.

Первая промышленная революция, знаме-
новавшая собой переход от ручного труда к
машинному производству, происходила в те-
чение XVIII–XIX веков. Она повлекла за со-
бой не только существенное увеличение про-
изводительности труда, но и изменения в ор-
ганизации труда, а соответственно, и в струк-
туре общества. Промышленная революция
сопровождалась процессами индустриализа-
ции, урбанизации, трансформации большой
семьи в малую, изменениями в характере ра-
бочей силы. Она привела к формированию
рабочего класса – слоя населения, для которо-
го единственным ресурсом, позволяющим за-
работать на жизнь, является собственная ра-
бочая сила. Соответственно, утрата трудо-
способности создает для такого трудящегося и
членов его семьи угрозу лишения средств к су-
ществованию. К числу социальных рисков –
событий, способных повлечь такую угрозу, от-
носятся профессиональные заболевания,
несчастные случаи на производстве, безрабо-
тица и другое.

В условиях отсутствия каких-либо законо-
дательных ограничений работодатели стреми-
лись извлечь из производства максимальную
прибыль, в том числе и посредством эксплуа-
тации трудящихся (использования труда мало-
летних детей, женщин, труда в ночное время
и пр.). Известно, что условия труда рабочих
на большинстве предприятий были очень тя-
желыми. В XIX веке необходимость государ-
ственного вмешательства в данную сферу ста-
новится очевидной как с точки зрения гума-
нистических ценностей (возведенных в ранг
конституционных принципов в эпоху буржу-
азных революций), так и из чисто экономиче-
ских соображений, в целях обеспечения вос-
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производства населения, восстановления ре-
сурсов рабочей силы.

В связи с этим появляются законодатель-
ные акты, направленные на ограничение наи-
более вопиющих форм эксплуатации (напри-
мер, английский закон 1803 года о запрете ноч-
ного труда детей в текстильной промышлен-
ности; французский закон 1941 года о запрете
труда детей младше 8 лет и другие).

Правящие круги приходят к пониманию
необходимости государственного регулирова-
ния социальной сферы постепенно. Большую
роль в этом сыграли рабочее и революцион-
ное движения XVIII–XIX веков.

В качестве временных границ Второй про-
мышленной революции обычно называют вто-
рую половину XIX – начало XX века, связы-
вая ее с переходом к производству высокока-
чественной стали, распространением электри-
чества, железных дорог и химикатов, массо-
вым внедрением поточного производства.
Выполнение человеком определенной функ-
ции в рамках конвейерного производства
делает его своего рода винтиком в экономи-
ческом процессе. Размышляя о разделении
общественного труда, французский социолог
Э. Дюркгейм приходит к выводу о необходи-
мости социальной солидарности: разделение
труда увеличивает зависимость каждого гра-
жданина от общества в целом, поскольку от-
дельные индивиды выполняют в обществен-
ном производстве взаимодополняющие функ-
ции. Такую взаимосвязь членов общества
Дюркгейм назвал «органической» солидарно-
стью [6, c. 55–104]. В отличие от механиче-
ской солидарности первобытного общества ор-
ганическая солидарность рождается вследст-
вие дифференциации индивидов, разделения
их функций в общественном производстве.

Юридическим выражением принципа со-
лидарности в сфере социальной защиты ста-
новится законодательство о социальном стра-
ховании. Система финансирования социально-
го страхования, как известно, строится на взно-
сах социальных партнеров (работников и ра-
ботодателей) при субсидиарном участии госу-
дарства. Прообразом государственной систе-
мы социального страхования явились добро-
вольные страховые кассы рабочих, появившие-
ся в зарубежных странах еще в XVII веке.

Примером государственного регулирова-
ния сферы социального страхования для мно-

гих становится германское законодательство,
принятое в годы правления канцлера Отто фон
Бисмарка. В 1880-е годы в Германии были
приняты законы о медицинском страховании
работников на случай болезни (1883), стра-
ховании от несчастных случаев на производ-
стве (1884), пенсионном страховании (1889).
В 1890–1900 годы аналогичные законы были
приняты в Великобритании, Франции и иных
европейских странах; в начале ХХ века они
появляются в России.

Таким образом, «капиталистический спо-
соб производства стал основой для возникно-
вения не только трудовых прав, но и права на
социальное обеспечение как структурно-слож-
ного права, реализация которого основана на
принципах сочетания государственной соци-
альной помощи и социального страхования»
[7, c. 101]. Именно на данном этапе формиру-
ются национальные системы социального
страхования.

Цикличное развитие свободной, нерегули-
руемой рыночной экономики неизбежно при-
водит к кризисам, которые в условиях капита-
листического способа производства приобре-
тают масштабный характер и создают угрозу
социально-политической стабильности госу-
дарства. В связи с этим в ХХ веке в зарубеж-
ных странах происходит изменение социаль-
ной роли государства, активизация его вмеша-
тельства в экономическую сферу, в частности,
разработка государственных программ занято-
сти, социальной защиты безработных и дру-
гое. После Второй мировой войны во многих
странах предпринимаются попытки создать
национальные системы социального обеспе-
чения, основанные на принципах всеобщно-
сти и универсальности (не во всех странах это
удалось сделать).

Социальное государство возводится в ранг
конституционного принципа. В развитых за-
рубежных странах государство всеобщего бла-
годенствия (всеобщего социального обеспече-
ния) достигает своего апогея в 1960-е годы.

Третью промышленную революцию обыч-
но связывают с массовой автоматизацией и
компьютеризацией производства, переходом
от использования полезных ископаемых к во-
зобновляемым источникам энергии, возраста-
нием роли информационных технологий. Ис-
следователи, обращая внимание на отдельные
аспекты происходящих в экономике фундамен-
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тальных изменений, именуют эту революцию
постиндустриальной, цифровой, мультиме-
дийной, менеджерской и пр. [8, c. 12].

Считается, что термин «постиндустриаль-
ная революция» впервые употребил социолог
Дэниел Белл [19] для обозначения процесса
перехода к новому типу общества, основанно-
му на знаниях.

Основными сущностными характеристика-
ми постиндустриального общества, согласно
концепции Д. Белла, выступают: преобладание
сферы услуг над сферой производства, появле-
ние новых видов услуг («гуманитарные – обра-
зование, здравоохранение, социальные службы,
и профессиональные услуги – анализ и плани-
рование, дизайн, программирование и т. д.»),
возрастание роли теоретических знаний в про-
изводстве товаров и услуг, а следовательно, по-
вышение ценности образования [9, c. 73].

Большинство исследователей постиндуст-
риального общества указывают, что процесс
его становления происходил с начала 1970-х
до конца 1980-х годов, хотя отдельные тенден-
ции (например, динамика занятости, обеспе-
чивавшая доминирование сферы услуг над
материальным производством) стали форми-
роваться сразу после Второй мировой войны.

На рубеже XX–XXI веков социальное за-
конодательство под влиянием Третьей про-
мышленной революции, а также иных факто-
ров (демографический кризис, глобализация,
снижение темпов промышленного роста) пре-
терпевает серьезные изменения.

Индивидуализация трудовых отношений
приводит к кризису коллективных форм за-
щиты интересов трудящихся, а также кризи-
су принципа солидарности как такового. Ос-
новной тенденцией развития социального за-
конодательства становится возложение зна-
чительной доли ответственности в области
социальной защиты на самого индивида. Речь
идет, в том числе и о финансовом бремени –
о развитии добровольных систем социального
страхования, накопительных программ (с при-
влечением к этому процессу частных органи-
заций и фондов). Параллельно происходит сни-
жение государственных гарантий в сфере со-
циального обеспечения (ограничение перио-
да выплаты пособия по безработице, сужение
перечня лекарств и медицинских услуг, пре-
доставляемых по программам медицинского
страхования; увеличение возраста выхода на

пенсию и требуемого страхового стажа, воз-
растание размеров страховых взносов и пр.).
Особое внимание уделяется адресным формам
социальной поддержки: социальные выплаты
предоставляются с учетом материального по-
ложения лица, алиментных обязательств его
родственников и т. п.

В 2008 году председатель Фонда социаль-
ного страхования РФ доктор экономических
наук Калашников С. В. указывал на девальва-
цию, деструкцию фундаментальных основ со-
циального страхования (которые обеспечива-
ли его успешное функционирование в течение
150 лет). Он, в частности, подчеркивал неспо-
собность социального страхования справить-
ся с рядом социальных рисков, если они при-
обретают массовый характер и происходят
одновременно: глобальные экономические
кризисы (массовая безработица), техногенные
катастрофы и т. п. Также отмечалась неспо-
собность социального страхования дифферен-
цировать объективные и субъективные соци-
альные риски; трансформация горизонтально-
го распределения средств в вертикальное и
другое [10, c. 26–27].

На рубеже XX–XXI веков исследователи
говорят о кризисе социального государства.
Высказываются предположения о его отмира-
нии либо трансформации в своего рода «тру-
довое государство», «государство, благоприят-
ствующее труду» [11, c. 186].

Переход к постиндустриальному общест-
ву, как представляется, еще не завершен (да-
леко не во всех странах наличествуют его ос-
новные элементы), однако в настоящее время
активно обсуждается Четвертая промышлен-
ная революция, которую связывают с повсе-
местным использованием Интернета, цифро-
визацией всех сфер общественной жизни и
внедрением «киберфизических систем» в за-
водские процессы: «целые этапы производст-
ва будут происходить без участия человека»
[12]. Данную революцию исследователи рас-
сматривают как «симбиоз новых технических
систем, интеллектуальных компьютерных тех-
нологий и человеческого ресурса» [13, c. 119].

Изменение системы социальных отноше-
ний в современном обществе связано со скач-
ком в росте «оцифрованного» мира: «это и ин-
формационная экономика, и виртуальный
бизнес, и оцифрованный ресурс социальной
памяти, и компьютеризированное делопро-
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изводство, и менеджмент, и информатизиро-
ванные телекоммуникации, и виртуальная
культура» [14, c. 43].

По мнению президента Всемирного эконо-
мического форума Т. Шваба, самостоятель-
ность Четвертой промышленной революции
(ее обособленность от революции Третьей)
обусловлена, во-первых, темпами развития (не
линейными, а экспоненциальными), во-вто-
рых, широтой и глубиной, и в-третьих, сис-
темным характером воздействия на общест-
венные отношения [15, c. 11].

В связи с этим каким может быть влияние
Четвертой промышленной революции на со-
циальное законодательство и социальную сфе-
ру в целом?

Очевидно, что многие профессии (те, в ко-
торых человека может заменить машина) бу-
дут отмирать, причем не только связанные с
физическим, но и с интеллектуальным трудом
(бухгалтер, редактор и другие). Поэтому на-
верняка мир столкнется с проблемой роста
безработицы (которая и сейчас имеет серьез-
ные масштабы), а также с вопросами социаль-
ного обеспечения безработных. Повышение
пенсионного возраста, происходящее в боль-
шинстве стран в последние десятилетия, с од-
ной стороны, позволяет несколько смягчить
кризисные явления в сфере пенсионного стра-
хования, но с другой стороны, негативно влия-
ет на проблему занятости (особенно занято-
сти молодежи, поскольку рабочие места ока-
зываются занятыми пожилыми работниками).
Очевидно, традиционная модель социального
страхования с такого рода вызовами справить-
ся не способна, так как снижение доли заня-
тых приведет к снижению уплачиваемых со-
циальных взносов.

В то же время отчетливой тенденцией по-
следних лет стало стремление законодателя
поддерживать работников, имеющих семей-
ные обязанности, и обеспечивать им возмож-
ность сочетания трудовой деятельности с вос-
питанием детей и т. п. Отказ многих людей от
рождения детей в принципе и стремление к
самореализации также составляют серьезную
проблему для государства, в связи с чем необ-
ходима реализация продуманной политики в
сфере стимулирования рождаемости.

Одним из ответов на социальные вызовы
современной эпохи может быть предложен-
ная группой европейских экспертов концеп-

ция «профессионального состояния личности»
[20, p. 560], которая предусматривает обеспе-
чение преемственности социального статуса
трудящегося, несмотря на различие задач, ко-
торые он осуществляет в течение всей профес-
сиональной жизни. Современное право долж-
но регулировать не только традиционные фор-
мы наемного труда, но и труд самозанятых
работников; труд, посвященный приобретению
или совершенствованию своих знаний; труд по
воспитанию детей и уходу за нетрудоспособ-
ными родственниками; домашний труд и так
далее. Все перечисленные формы труда
должны поддерживаться и финансировать-
ся государством как общественно значимые.
Позитивные примеры уже имеются, напри-
мер, в сфере регулирования права на обра-
зование: в Бельгии используются так называе-
мые образовательные чеки (которые предос-
тавляются самозанятым работникам и работ-
никам малых и средних предприятий для по-
вышения профессиональной квалификации и
расширения технических компетенций; регио-
нальное правительство финансирует 50 %
стоимости обучения, остальное оплачивается
работодателем или самим работником [21]). Во
Франции закон 2013 года [22] учредил для ка-
ждого работника персональный образователь-
ный счет, который предоставляет возможность
использовать до 20 часов профессионального
обучения в год (в целом – до 120 часов), фи-
нансируемых за счет государства и взносов
предприятий (численностью более 10 человек).

Этимология слов, обозначающих эти соци-
альные права нового типа, связана с отноше-
ниями кредитования: речь идет о кредитах,
чеках, накапливании, аккумулировании и пр.
A. Supiot [20, p. 564] предлагает называть их
«социальные права заимствования», посколь-
ку реализация данных прав зависит от двух
условий: формирование достаточного резерва
и решение его обладателя воспользоваться
этим резервом. Пополняться данный резерв
может как государством, так и системой соци-
ального страхования, а также работодателями
либо самим работником. Названные права но-
сят социальный характер, поскольку являют-
ся выражением социальной функции государ-
ства и имеют целью формирование и развитие
человеческого капитала.

Представляется, что данный опыт можно
использовать и в сфере поддержки семей с
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детьми, расширив возможности кредитования
семей и участия государства в финансирова-
нии разного рода семейных расходов (доста-
точно близка к рассмотренным методам рос-
сийская программа материнского капитала,
аналогичные программы действуют в Италии,
Австралии, Великобритании).

Еще одним возможным путем развития
социального законодательства может стать
внедрение социальной защиты, структуриро-
ванной в зависимости от различных этапов
жизненного пути человека. Концепция соци-
альной защиты, учитывающей индивидуаль-
ное развитие личности, предполагает включе-
ние в данный процесс целого ряда институтов
(государственных органов, частных организа-
ций, семьи и пр.) и уделение превентивным и
реабилитационным мерам более важного зна-
чения в социальной политике. Об этой концеп-
ции упоминается в докладе Международной
ассоциации социального обеспечения (МАСО)
о тенденциях развития европейских систем со-
циального обеспечения [23, p. 5].

В докладе МАСО также отмечается наблю-
даемый переход к «разумной специализации»
(адресности) пособий. Имеется в виду учет все
возрастающих различий в доходах получате-
лей пособий, причем при оценке имуществен-
ного положения учитываются не только зара-
ботная плата и иные денежные доходы, но и
имущество семьи, профессиональный статус
и состояние здоровья получателя и другое.
Однако, представляется, что бесконечная спе-
циализация социальных пособий, ориента-
ция их только на принципы адресности сво-
дит на нет основные начала социальной поли-
тики. Например, мы поддерживаем материн-
ство и детство вообще или только неимущих?
Ориентация государства на поддержку мало-
имущих семей в конечном итоге ведет к кон-
сервации бедности, поскольку семьи со сред-
ним доходом никакой помощи не получают.

По нашему мнению, главным ответом об-
щества на социальные вызовы Четвертой про-
мышленной революции должна стать новая
солидарность (в противовес индивидуализа-
ции эпохи Третьей промышленной револю-
ции). Цифровизация обыденной жизни «вы-
талкивает» человеческое общение и многие
процедуры (получение документов, заключе-
ние сделок и т. п.) в киберпространство. Со-
циальная жизнь становится все более прозрач-

ной (несмотря на строгое законодательство о
защите персональных данных). Представляет-
ся, что в таких условиях мы получим новые
сообщества, нового рода коллективизм и но-
вую социальную солидарность. Общение в
Интернете, как сейчас наблюдаем, облегчает
организацию разного рода коллективных ак-
ций, флеш-мобов и т. п. [16, c. 101].

Возврат к принципам всеобщности и уни-
версальности (в отличие от адресности и аде-
кватности) можно наблюдать на примере без-
условного базового дохода, который предпо-
лагает регулярную выплату каждому члену
общества определенной денежной суммы (со-
относимой с прожиточным минимумом), не
обусловленной необходимостью выполнения
какой-либо работы и не связанной с уровнем
дохода получателя. Эксперименты по введе-
нию безусловного базового дохода проводи-
лись в последние годы в ряде как развитых
(США, Финляндия, Канада), так и развиваю-
щихся стран (Намибия, Кения).

В трудах специалистов в области социаль-
ного права [20, p. 566; 22, p. 299] встречается
обращение к опыту африканских стран, а имен-
но к принципам общинной взаимопомощи,
которые могут быть переведены на русский
язык известной пословицей: не имей сто руб-
лей, а имей сто друзей. «Эти права придают
современную форму той разновидности бо-
гатства, которая хорошо известна традицион-
ным обществам: богат не тот, у кого много де-
нег, а тот, у кого широкие социальные связи.
Богатый – это тот, у кого есть много людей, на
которых он может рассчитывать. Именно соли-
дарность (тех, которые поочередно выступают
создателями и получателями благ) составляет
наиболее надежную гарантию одинаковой сво-
боды и обеспечения каждого» [20, p. 566].

Что касается нашей страны, то «в русской
традиции каждая личность воспринимается в
симфоническом единстве с другими людьми,
индивидуализированное бытие субъекта в на-
циональном мышлении не имеет ценности вне
социальной жизни коллектива» [17, c. 14]. Та-
ким образом, принципам накопительства и
финансовым инструментам в области социаль-
ного обеспечения вполне могут быть проти-
вопоставлены принципы солидарности и го-
ризонтальных социальных связей.

Идея о том, что Четвертая промышленная
революция должна ориентироваться на чело-
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века, а не выступать дегуманизирующей, обез-
личивающей силой, высказывается и предста-
вителями Всемирного экономического фору-
ма [15, c. 12; 18, c. 17], при этом подчеркива-

ется, что для придания ей такой направленно-
сти необходимы совместные усилия госу-
дарств, национальных правительств и всего
общества.
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Patriotic education in the system of realization of educational function of law

Статья посвящена анализу мер патриотиче-
ского воспитания в контексте реализации воспи-
тательной функции права, в том числе на регио-
нальном уровне.
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The article is devoted to analysis of the measures
of patriotic education in the context of realization of
educational function of law, including the regional
level.
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ples, methods, systems, law.

Одним из все более актуальных направле-
ний реализации воспитательной функции пра-
ва в условиях конфликтности современного
глобального развития выступает патриотиче-
ское воспитание. Последнее в настоящее вре-
мя становится достаточно многоаспектным и
приобретает новое звучание в связи с усиле-
нием различного рода противоречий, коллизий
в современном мире, борьбой противоречивых
тенденций различных уровней в мировом мас-
штабе. Для современного этапа развития Рос-
сийского государства и его правовой системы
характерны, помимо прочего, такие тенденции
развития правовой культуры молодых людей,
как либерализация правового сознания и, со-
ответственно, юридически значимого поведе-
ния, усиление их разновекторности в связи с
глобализацией, развитием массовой культуры
и иными мировыми тенденциями, не всегда
однозначными. В этих условиях важнейшее
значение приобретает патриотическое воспи-
тание, на что справедливо указывается в лите-
ратуре [1, с. 9; 2, с. 12].

Удельный вес патриотического воспитания
в реализации воспитательной функции права
возрастает, патриотизм по праву стал неотъем-
лемой частью политико-правовой идеологии в
современной России. При этом и сама идея пат-
риотизма может быть достаточно разносторон-
ней, возможно даже злоупотребление ей в уго-
ду неким конъюнктурным и даже антиправо-

вым политическим интересам. Именно поэто-
му патриотическое воспитание должно стать
предметом самого пристального внимания и
правовой доктрины, и государственной поли-
тики, и действующего законодательства.

Поскольку патриотическое воспитание яв-
ляется неотъемлемой частью, существенным
направлением реализации воспитательной
функции права в современных условиях, сле-
дует принять за основу то, что в патриотиче-
ском воспитании могут быть восприняты об-
щие принципы управления правовоспитатель-
ным процессом: беспристрастность системы
управления правовоспитательным процессом,
избирательность, конкретность, научная обос-
нованность, законность, гласность в действии
и совершенствовании механизма управленче-
ских решений в процессе реализации право-
воспитательных мероприятий.

Для осуществления воспитательной функ-
ции права важно, чтобы меры по патриотиче-
скому и духовно-нравственному воспитанию
целенаправленно приводились в единую согла-
сованную систему, охватывающую федераль-
ный и региональный аспекты. В данном кон-
тексте следует прежде всего указать на ряд
нормативных правовых актов федерального
уровня, прямо регламентирующих вопросы
патриотического воспитания: Закон РФ от
14.01.1993 № 4292-1 «Об увековечении памя-
ти погибших при защите Отечества» [3], Фе-



131Философия права, 2019, № 4 (91)

деральный закон от 19.05.1995 № 80-ФЗ «Об
увековечении Победы советского народа в
Великой Отечественной войне 1941–1945 го-
дов» [4], Федеральный закон от 13.03.1995
№ 32-ФЗ «О днях воинской славы и памят-
ных датах России» [5], Федеральный закон от
09.05.2006 № 68-ФЗ «О почетном звании Рос-
сийской Федерации “Город воинской славы”» [6],
Федеральный закон от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об
образовании в Российской Федерации» [7]. Сле-
дует отметить также такие акты, как Распоря-
жение Правительства Российской Федерации от
29.11.2014 «Об утверждении основ государст-
венной молодежной политики Российской
Федерации на период до 2025 года» [8], а также
Программа «Патриотическое воспитание граж-
дан Российской Федерации», которые стали раз-
рабатываться в современной России с 2001 года.

В целях достижения реальной результа-
тивности правового воспитательного воздей-
ствия в области патриотического воспитания
существенно то, что это воспитание доктри-
нально основывается на разработанной не
так давно Концепции патриотического вос-
питания граждан Российской Федерации [9].
Эта Концепция получила разработку в Рос-
сийском государственном военном истори-
ко-культурном центре (Росвоенцентр) совме-
стно с федеральными органами исполни-
тельной власти, органами исполнительной
власти субъектов Российской Федерации во
исполнение Перечня мероприятий по реали-
зации Государственной программы «Патрио-
тическое воспитание граждан РФ на 2001–
2005 годы». В то же время такая Концепция
должна подвергаться регулярному мониторин-
гу на предмет своей эффективности и соот-
ветствия изменяющимся условиям политиче-
ской и социальной жизни.

Проект Концепции рассматривался и об-
суждался во всех федеральных органах ис-
полнительной власти, а также в 83-х субъек-
тах Российской Федерации. В ней сконцен-
трирован комплекс ориентиров и целей пат-
риотического воспитания в современной
России и ее регионах. Как явствует из тек-
ста Концепции, это документ, выражающий
систему официально принятых воззрений на
государственную политику в области патрио-
тического воспитания, а сам патриотизм дол-
жен придать новый импульс духовному оздо-
ровлению нашего народа, эффективному фор-
мированию в России единого гражданского

общества. В Концепции отмечено, что патрио-
тизм выступает нравственной основой жизне-
способности любого государства и в качестве
существенного внутреннего мобилизующего
ресурса развития нашего общества, основой
формирования активной гражданской позиции
индивида, готовности его к самоотверженно-
му и бескорыстному служению своему Отече-
ству. Патриотизм как общественный феномен
называется в качестве цементирующей осно-
вы существования и успешного развития лю-
бых наций и государственности. На макро-
уровне же патриотизм представляет собой зна-
чимую часть массового сознания, находящую
выражение в коллективных эмоциях, настрое-
ниях, чувствах, мнениях, в отношении к сво-
ему государству и народу, его образу жизни,
истории, культурной специфике, системе ба-
зовых ценностей. Важно также, что в Концеп-
ции дается определение патриотизму как
«любви к своей Родине, преданности своему
Отечеству, стремления служить его интересам
и готовности, вплоть до самопожертвования,
к его защите».

Однако федеральный закон о патриоти-
ческом и духовно-нравственном воспитании,
к сожалению, на уровне России в целом до на-
стоящего времени не доработан и не принят,
хотя проект и находится на стадии разработки
в Государственной Думе.

Разрабатываются и принимаются соответ-
ствующие нормативные акты на уровне субъ-
ектов РФ. В данном контексте для иллюстра-
ции нельзя не вспомнить Закон Краснодарско-
го края «О патриотическом и духовно-нравст-
венном воспитании в Краснодарском крае»,
который принят 25 декабря 2013 года. Значи-
мо, что в нем не только формулируются ле-
гальные определения самого патриотическо-
го и духовно-нравственного воспитания, но и
указываются цели и задачи такого воспитания.

В указанном Законе основными в качестве
целей и задач патриотического и духовно-нрав-
ственного воспитания граждан в Краснодар-
ском крае провозглашаются: «формирование
патриотических чувств и сознания граждан;
развитие в обществе высокой социальной ак-
тивности, гражданской ответственности, нрав-
ственности и духовности; содействие станов-
лению граждан, способных участвовать в со-
зидательном процессе в интересах Отечества
и общества, в целях укрепления государства,
обеспечения его безопасности и устойчивого
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развития; формирование и утверждение в об-
щественном сознании патриотических взглядов
и убеждений, уважение истории и культуры
страны и региона, повышение престижа госу-
дарственной службы; формирование расовой,
национальной, религиозной терпимости и т. д.»
[10]. Естественно, что аналогичные и другие
цели и задачи должны быть сформулированы и
получить свою реализацию во всех регионах,
а также обобщаться и подвергаться анализу на
федеральном уровне как доктринально, так и
практически, нормативно. Несомненно, они
имеют большое значение в плане реализации
воспитательной функции права.

В других субъектах РФ патриотическому
воспитанию также нередко уделяется сущест-
венное внимание. В частности, в Законе Мос-
ковской области от 25.06.2015 № 114/2015-03
«О патриотическом воспитании в Московской
области» патриотическое воспитание обозначе-
но как «важный и необходимый элемент госу-
дарственной политики» [11]. В ряде региональ-
ных законодательных актов содержатся весьма
обоснованные легальные определения патрио-
тического и духовно-нравственного воспита-
ния. Например, в Законе Волгоградской облас-
ти от 05.12.2016 № 123-ОД «О патриотическом
и духовно-нравственном воспитании в Волго-
градской области» излагается определение сле-
дующего характера: «Патриотическое и духов-
но-нравственное воспитание – систематическая
и целенаправленная деятельность органов го-
сударственной власти Волгоградской области,
органов местного самоуправления, обществен-
но-государственных и общественных объеди-
нений в Волгоградской области по формирова-
нию у граждан высокого патриотического соз-
нания, духовно-нравственных ценностей, вер-
ности Отечеству, готовности к выполнению гра-
жданского долга и конституционных обязанно-
стей по защите Отечества» [12].

Отметим в этой связи, что наличие в регио-
нальном законодательстве легальных определе-
ний (дефиниций) патриотического воспитания
имеет существенное значение в контексте дос-
тижения точности и конкретности юридическо-
го воздействия в данной сфере, хотя эти дефи-
ниции должны быть в определенной мере уни-
фицированы, что значимо в плане осуществле-
ния воспитательной функции права.

Сформулированы определения патриотиче-
ского воспитания и в иных нормативных ак-
тах субъектов. Например, в Законе Смоленской

области от 10.07.2014 № 94-З «О патриотиче-
ском воспитании в Смоленской области» под
патриотическим воспитанием нормативно
подразумевается «систематическая и целена-
правленная деятельность по формированию у
граждан РФ любви к Родине, преданности и
верности Отечеству, стремления служить его
интересам и готовности к его защите» [13].
Изложена легальная дефиниция патриотиче-
ского воспитания и в уже упоминавшемся За-
коне Московской области: «систематическая
и целенаправленная деятельность органов го-
сударственной власти Московской области,
органов местного самоуправления муници-
пальных образований Московской области,
которая связана с реализацией мероприятий,
направленных на формирование у граждан
высокого патриотического сознания, верно-
сти Отечеству, готовности к выполнению гра-
жданского долга и конституционных обязан-
ностей по защите Отечества» [11]. Отметим,
что здесь нормативно закреплено также во-
енно-патриотическое воспитание как отдель-
ная самостоятельная составная часть патрио-
тического воспитания, направленная на фор-
мирование у российских граждан высокой
степени готовности к военной и правоохра-
нительной службе и на всестороннее разви-
тие в связи с этим прикладных знаний и прак-
тических навыков. Думается, что сформули-
рованные в субъектах РФ законодательные
определения патриотического воспитания не-
обходимо согласовать друг с другом на осно-
ве проведенного сравнительного анализа, что
важно в контексте единообразной реализации
воспитательной функции права в регионах,
тем более, что они и так достаточно сходны
по ряду моментов.

Заслуживает научного, а возможно, и прак-
тического внимания имеющаяся в данном За-
коне Московской области попытка ввести в
оборот термин «система патриотического вос-
питания». Полагаем, что системный подход
был бы полезен в плане повышения эффектив-
ности реализации воспитательной функции
права в региональном законодательстве и про-
ведения соответствующих воспитательных
мероприятий.

Стремление ввести в законодательный
оборот новые термины в качестве неких ори-
ентиров отметим в Законе Нижегородской об-
ласти от 01.08.2016 № 102-З «О патриотиче-
ском воспитании граждан в Нижегородской
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области» [14]. В частности, уже в легальную
дефиницию патриотического воспитания в ка-
честве его субъектов включены институты
гражданского общества, и в том числе семья:
«Патриотическое воспитание представляет со-
бой систематическую и целенаправленную
деятельность органов государственной власти,
институтов гражданского общества и семьи
по формированию у граждан высокого пат-
риотического сознания, чувства верности сво-
ему Отечеству, готовности к выполнению гра-
жданского долга и конституционных обязанно-
стей по защите интересов Родины». В данном
определении также встречается упоминание о
«конституционных обязанностях по защите
интересов Родины» и «гражданском долге».

В Законе Республики Северная Осетия-Ала-
ния от 09.01.2017 № 2-РЗ «О патриотическом и
духовно-нравственном воспитании в Республи-
ке Северная Осетия-Алания» также сформули-
ровано определение духовно-нравственного
воспитания, в рамках которого сделана попыт-
ка учесть и региональные специфические осо-
бенности: «Под патриотическим и духовно-
нравственным воспитанием понимается дея-
тельность органов государственной власти Рес-
публики Северная Осетия-Алания, органов
местного самоуправления муниципальных об-
разований Республики Северная Осетия-Алания
и иных субъектов патриотического и духовно-
нравственного воспитания, направленная на
формирование и утверждение чувства патрио-
тизма, общегражданской российской идентич-
ности, гражданского единства; на развитие на-
ционального самосознания и уважение нацио-
нального достоинства граждан; распростране-
ние традиционных духовно-нравственных цен-
ностей, культуры межнационального общения в
Республике Северная Осетия-Алания; формиро-
вание гражданской ответственности и правовой
культуры граждан, готовности к выполнению
гражданского и воинского долга» [15]. Значимо
в контексте существования России как федера-
тивного государства в упомянутом выше Зако-
не провозглашение в качестве ориентиров об-
щегражданской российской идентичности и
гражданского единства.

В плане реализации воспитательной функ-
ции права примечательно то, что в качестве
субъектов, участников патриотического и духов-
но-нравственного воспитания Закон называет
не только традиционно указываемые органы го-
сударственной власти и органы местного само-

управления, в данном случае Республики Север-
ная Осетия-Алания, но и организации граждан-
ского общества, например, семьи, трудовые и
профессиональные коллективы, ветеранские
организации, поисковые объединения, образо-
вательные, научные, организации культуры и ис-
кусства, различные религиозные конфессии,
средства массовой коммуникации. Это еще раз
доказывает то, что институты гражданского об-
щества являются важными субъектами реали-
зации воспитательной функции права. При этом
их деятельность не должна вести к деформаци-
ям правосознания и социально вредной деятель-
ности. Однако желательно, чтобы в этом и мно-
гих других региональных законах все же чет-
ко указывались конкретные мероприятия по
патриотическому воспитанию, что придавало
бы соответствующему законодательству до-
полнительную практическую направленность.

Интересно, что в определенном количестве
субъектов РФ предписывается создание упол-
номоченных государственных органов, непо-
средственно связанных с координацией и об-
щей организацией деятельности по осуществ-
лению патриотического воспитания. Например,
согласно Закону Нижегородской области от
01.08.2016 № 102-З «О патриотическом воспи-
тании граждан в Нижегородской области» пре-
дусмотрено создание «Координационного со-
вета по патриотическому воспитанию и подго-
товке граждан к военной службе в Нижегород-
ской области» [14]. Думается, что аналогичные
органы необходимо создать во всех субъектах
Российской Федерации, при этом продумать и
унифицировать их компетенцию, не допустить
превращения в бюрократические структуры.

Для реализации данного направления вос-
питательной функции права существенно то,
что в законодательстве субъектов РФ опреде-
лены цели, задачи и принципы патриотическо-
го воспитания на нынешнем этапе их развития.
Например, в Законе Волгоградской области от
05.12.2016 № 123-ОД «О патриотическом и ду-
ховно-нравственном воспитании в Волгоград-
ской области» нашли закрепление следующие
принципы: законность; системность; адресный
подход; соблюдение баланса интересов лично-
сти, общества и государства; универсальность
основных направлений патриотического и ду-
ховно-нравственного воспитания [12]. Думает-
ся, что «универсальность» базовых направле-
ний патриотического и духовно-нравственно-
го воспитания можно было бы обозначить бо-
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лее корректно как «единство основных направ-
лений патриотического и духовно-нравствен-
ного воспитания в федеральном и региональ-
ном аспектах».

В этом же законе обозначены такие цели
патриотического и духовно-нравственного
воспитания, как формирование патриотиче-
ских чувств и сознания граждан; развитие в
обществе высокой социальной активности,
гражданской ответственности, нравственности
и духовности; содействие становлению граж-
дан, способных участвовать в созидательном
процессе в интересах Отечества и общества,
в целях укрепления государства, обеспечения
его безопасности и устойчивого развития.

Заметим, что этот перечень нуждается в
уточнении и дополнении. В частности, в целях
не отражена региональная специфика Волго-
градской области, связанная, например, с Ве-
ликой Отечественной и Гражданской войной.
Кроме того, понятия «социальная ответствен-
ность», «нравственность и духовность» как цели
патриотического и духовно-нравственного вос-
питания нуждаются в конкретизации в дейст-
вующем законодательстве, в настоящее вре-
мя они являются дискуссионными в доктрине.

В данном акте сформулированы и задачи
воспитания, в том числе «формирование мо-
тивов, целей и задач самореализации лично-
сти в профессиональной, научной и общест-
венной сферах деятельности» [12]. Однако
«самореализация личности» больше похожа на
стратегическую цель, поскольку как задача
выглядит достаточно глобально.

Обобщая вышесказанное, хотелось отме-
тить, что патриотическое воспитание как важ-

ное направление осуществления воспитатель-
ной функции права является существенным
фактором формирования всесторонне разви-
той личности, в том числе в ценностном пла-
не, одним из факторов совершенствования ее
мировоззрения, корректировки и общего пла-
нирования путей активного, целенаправленно-
го достижения общественных, государствен-
ных и личных целей.

Среди различных форм правового и патрио-
тического воспитания важную роль должно
играть непосредственно самовоспитание (вклю-
чая такое обучение, которое связано с личным
социально-правовым опытом и его применени-
ем, постоянным самообразованием, самосовер-
шенствованием, а также проведением самоана-
лиза, познанием и аргументированной оцен-
кой правовых и политических явлений, разви-
тием собственных навыков социально-право-
вой активности). Прогрессу самовоспитания
и самообучения необходимо в доскональной
степени уделить внимание в законодательстве
федерального и регионального уровней.

В целом же патриотическое воспитание
играет существенную роль в деле формирова-
ния социально ответственной личности, спо-
собной и готовой отстаивать интересы обще-
ства и государства. Тем самым оно является
значимым направлением реализации воспита-
тельной функции права в современных усло-
виях, а также существенным аспектом такой
реализации. В то же время региональное за-
конодательство, посвященное патриотическо-
му воспитанию, нуждается в упорядочении и
унификации как в содержательном, так и в тех-
нико-юридическом плане.
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Social processes, rights and liberties: applied singularity

В статье в философско-социологическом ас-
пекте исследуются некоторые проблемы теории
сингулярности, важные в практическом, слабо изу-
ченном аспекте их применения. Автором на при-
мере происходящих социальных процессов и их важ-
нейшей составной части – прав и свобод – пред-
принята попытка прикладного использования тео-
рии в указанных сферах. Автор полагает необхо-
димым применение на практике небесспорных кон-
цептуальных положений теории с акцентирова-
нием внимания на подходах, способах и средствах,
обеспечивающих оптимальность в достижении
ожидаемых результатов.

Ключевые слова: постнеклассический этап
науки, сингулярность, смысл, парадоксальный эле-
мент, право, общество и социальные процессы,
права и свободы, природа внутренних и внешних
процессов.

In the article some problems of the theory of singu-
larity which have importance in practice but poorly stud-
ied in aspects of their application are researched in philo-
sophical and sociological aspects. The theory is char-
acterized by profound elaboration of the mechanism of
action of the concept mentioned above. However in prac-
tice it is valued only do to its informational significance.
In the work on the example of the ongoing social pro-
cesses and their most important component – rights and
freedoms, an attempt is made to apply theory in these
spheres. The author considers it necessary to apply in
practice the celestial conceptual provisions of the theo-
ry with emphasis on approaches, methods and means of
ensuring optimality in achieving the expected results.

Keywords: post-nonclassical phase of science, sin-
gularity, sense, the element of paradox, law, society
and social processes, rights and liberties, nature of the
internal and external processes.

Теория сингулярности, заявившая о своем
существовании в середине ХХ века, в полной
мере согласуется с постнеклассическим этапом
существования науки. Предложенная концеп-
ция видения основ мира интерпретируется как
попытка разрешения глубоко противоречивых
тенденций, формирующих нынешнюю соци-
альную реальность с ее постмодернистскими
истолкованиями.

Отметим, что учению сингулярности более
всего характерен теоретический интерес.
Прагматическому аспекту уделяется слабое
внимание, что и явилось основанием для ис-
следования этой неординарной теории.

Сингулярность как явление рассматрива-
ется в трудах многих теоретиков, но особен-
но основательно и логично она представлена
Ж. Делезом. В кратком варианте под сингу-
лярностью понимается явление, событие, по-
рождающее смысл, непрерывность уточнения,

где сворачивание (складывание) точек собы-
тий приводит к созданию индивидуального
[1, с. 141–146]. В авторском утверждении со-
бытия сингулярности связаны со смысловой па-
радоксальностью порождающего элемента, где
смысл неотделим от нового вида парадоксов с
содержащимся в нем нонсенсом [1, c. 102]. Их
функциональная предназначенность – обеспе-
чивать существование и бесконечную измен-
чивость явлений. Сингулярности, явленные в
точках событий, при свойственной им ней-
тральности, бесстрастности сохраняют в объ-
ектах, вещах, телах, умопостигаемых феноме-
нах (далее – явления) обязательную бинар-
ность оппозиций, с чем связана темпораль-
ность движения. В представлении Ж. Делеза
это константы, обладающие признаками «веч-
ной истины», «вечного двигателя», определяю-
щие существование реальности и грядущие из-
менения [1, с. 141, 97, 99]. Им характерны не-
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изменные черты неповторимости, бесстраст-
ности, безразличия. В них (константах) фило-
соф видит созидательную силу, истину. Эмпи-
рическая интуиция не может их пояснить, не
возможны утверждения и отрицания, поясняю-
щие с позиции сознания (восприятия, вообра-
жения, памяти, понимания, веления и пр.). Ме-
сто их расположения – нейтральная поверх-
ность, наделенная творческой продуктивно-
стью с самоактуализацией и самоосуществ-
лением, не совпадающими с реализуемым в них
потенциалом. Называя этот мир «трансценден-
тальным полем», Ж. Делез поясняет его дви-
жение, изменения конфигурациями точек собы-
тий; непредвиденными актуализациями в ходе
становления – индивидуации. При этом подчер-
кивается, что это «поле» – не актуальное эмпи-
рическое и не проявление трансцендентности
как условие возможного, а эмпирическая транс-
цендентность на стадии доиндивидуального,
где проблематичный и виртуальный горизонт
порождает эмпирическое [4, с. 730–732]. Пред-
ложенная концепция вытекает из разработан-
ного Делезом философского направления
«трансцендентального эмпиризма», представ-
ленного в работе «Различие и повторение» (1969
год), где обосновывается понимание и практи-
ческое восприятие теории сингулярности [3].
В трудах иных теоретиков внимание акценти-
руется на сохраняющейся в доиндивидуальной
стадии (при парадоксальности элемента) посто-
янной незавершенности становления (индиви-
дуации) явления [12, с. 78]. Особо при этом под-
черкивается, что непрерывность движения обу-
словливается проблематичностью виртуально-
го (хаотического) состояния явления «…заклю-
чающего в себе пучок возможностей для после-
дующей индивидуации» [1, с. 97–99; 6].

Безусловно, приведенные выше характери-
стики порождают определенный скепсис к
прогнозным вариациям развития в нашем слу-
чае социальных процессов. Отсюда – призна-
ние в постнеклассической науке плюрализма,
множественности в толковании происходящих
событий.

Наблюдаемым процессам соответствуют
философские неомодернистские концепции,
предсказывающие возникновение новых для
мира тенденций с парадигмами нынешнего и
будущего мироустройств, что нередко отсле-
живается в публикациях средств массовой ин-
формации [9].

В аспекте актуальности происходящих со-
циальных процессов требуется повышенное
внимание к особенностям действия механиз-
ма сингулярности.

Наряду с позицией Ж. Делеза («Логика
смысла») представляет интерес предшествую-
щий вклад в разработку теории сингулярно-
сти Ж. Симонда [14, с. 260–264]. По оценке
Ж. Делеза труд его коллеги важен тем, что в ра-
боте «… представлена первая продуманная тео-
рия неличных и доиндивидуальных сингуляр-
ностей». Без использования его выводов невоз-
можно представить исследование «… генези-
са живой индивидуальности и сознающего
субъекта» «… этого вечного двигателя», обу-
словленного функцией событий-сингуляр-
ностей, заключающихся «…в том, чтобы про-
бегать разнородные серии на пространстве
плоскости – координировать их, заставлять
резонировать и сходиться к одной точке, а так-
же размножать их ветвлением и вводить в ка-
ждую из них дизъюнкции». Речь идет о суще-
ствующих, как правило, двух неравнозначных
серий, где одна предстает в качестве означаю-
щей, вторая – означаемой, корректируемой
первой. Такую бинарность форм можно
представить в виде полюсов: сохранения гос-
подства существующего общества либо его
разрушения, подрыва стабильности структур
[2, с. 366–367]. Задача возникших нейтраль-
ных, единичных, событий – «раскачивание» аг-
регатных состояний, подрывающих при их
множестве стабильность структур. Завершает-
ся такое состояние новым качеством – «инди-
видуальность», где сингулярность уступает ей
место. Такая трансформация не исключает
признание названного обобщения в качестве
Единого, «… которое опять-таки является та-
ким же симулякром, как и индивидуальное»
[4, с. 599]. По заключению Ж. Симондона, та-
кого рода изменения предопределяются
внутренним (имманентным) состоянием объ-
екта и блуждающей (внешней) сингулярно-
стью, в обоих случаях фиксируемых на поверх-
ности или гранях явления. Возникновение ин-
дивидуальности связывается с проникновени-
ем события (парадоксального элемента) во
внутреннее пространство живого явления. Со-
бытия-сингулярности не занимают места на
поверхности, а лишь касательно присутству-
ют на плоскости, без реализации присущей им
энергии. Контакт внутреннего и внешнего со-
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стояния возможен лишь в предельных точках
на мембранном уровне, где соприкасаются по-
лярности – «… именно здесь жизнь присутст-
вует сущностным образом как аспект динами-
ческой типологии». Ж. Симондон подчерки-
вает: «Все содержание внутреннего простран-
ства находится в топологическом контакте с
содержанием внешнего пространства на пре-
делах живого; фактически, в топологии не су-
ществует дистанции; вся масса живой материи,
содержащаяся во внутреннем пространстве,
активно наличествует во внешнем мире на
пределе живого. … Принадлежать внутренне-
му значит не только быть внутри, но и быть на
внутренней стороне предела» [1, с. 144–145;
15, с. 260–264].

Отсюда – способность к схождению син-
гулярностей – событий, в номадическом мно-
жестве присутствующих на топологической
поверхности и соприкасающихся в непредви-
димых случаях с внутренним проблемным
пространством явления, находящимся в кри-
тическом («на пределе живого») состоянии.
Этим поясняется продуктивность самовоссое-
динения соответствующих блуждающих син-
гулярных точек, с последующим их сворачи-
ванием в одну. Внутреннее пространство име-
ет свойство распространяться во внешнее, кон-
тактировать с ним. Благодаря чему поддержи-
вается жизненная динамика существующего с
последующей его трансформацией в виде ас-
симиляции и воплощения. В случае схожде-
ния блуждающих событий в одной точке, сов-
падающей с внутренним (имманентным) про-
блемным рядом, происходит изменение, свя-
занное с потенциальной энергией внешнего и
внутреннего. По философии трансценденталь-
ного эмпиризма во главу разнообразия каче-
ственного изменения ставится не внутренний
(позитивный), а внешний порядок с безразли-
чием сингулярностей – событий [3; 4, с. 730].
Произвольность «вторжения» номадической
сингулярности, не соотносимой с предельны-
ми имманентными точками, допустима, но та-
кая обусловленность, по нашему мнению, на-
блюдается не всегда. Представляется, что в
ряде случаев за «произвольностью» просмат-
риваются либо недостаточность научных зна-
ний, либо небрежность наблюдателей-профес-
сионалов, либо иные погрешности субъектив-
ного порядка, интерпретируемые неожиданно-
стью, случайностью возникновения, «не-

предвидимым» стечением обстоятельств или же
недооценкой подлинно стихийных (негативных
в нашем случае социальных) состояний, вы-
званных, к примеру, случаями коррупции, по-
литической предвзятостью и другими. Конеч-
но же, не исключаются в свете названной про-
извольности и подлинные неожиданности воз-
никающих событий в виде слепого и бесфор-
менного проявления стихии – бездны [1, с. 150],
что более характерно процессам неживой при-
роды. Что же касается социальных отношений,
то здесь «непознаваемость, неожиданность»
явлений ввиду накопленного человечеством
опыта и, соответственно, предвидения, выгля-
дят более чем сомнительным.

Неожиданность возникающих «из ниотку-
да» точек событий проистекает, как представ-
ляется, из недооценки (отлагательной в реше-
нии) требующих решения социальных состоя-
ний. Недооцениваются возможности, вызывае-
мые сингулярностями, завершающимися само-
организационными процессами. Они сущест-
вуют постоянно, фрагментарно улавливаемые
сознанием, без обобщенно аналитического их
восприятия. В равной мере стихийность с па-
радоксальностью элемента свойственны нежи-
вой и живой (разумной) природе, где нередко
процессы перерастают в изолированность
системы, вызываемой ее неупорядоченно-
стью, с исходом при отсутствии мер в нарас-
тающую энтропию.

Сфера общественных отношений длитель-
ное время является предметом исторического
исследования. При этом наиболее актуальная,
сравнительно недавно возникшая их часть,
связанная с практической реализацией прав и
свобод, отличается недостаточной, слабой ап-
робированностью, к тому же устремленной
сейчас к форсированному, масштабному вне-
дрению. Ее центром является индивид, лич-
ность с желательными высокими нравствен-
но этическими качествами, актуальная для
нарождающегося гражданского общества. На-
дежды на ускоренность ее формирования вряд
ли оправданы. Сказанное в равной мере отно-
сится и к традиционным обществам, недавно
вставшим на путь внедрения общепризнанных
ценностей, и к обществам с устоявшимися де-
мократическими началами. В последнем слу-
чае это проявляется в сравнительно жестком
демократическом насаждении (навязывании)
толерантных ценностей. Остановимся на не-
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которых из названных проблем, связанных с
практической стороной возможного использо-
вания теории сингулярности.

Отметим, что формальное, навязываемое
медийными средствами толкование прав и сво-
бод без глубокого проникновения в философ-
скую их суть соотносится не с лучшей частью
нашего эго. Природно, на рефлексивном уров-
не свойственный человеку эгоистический ин-
терес в пользовании правами и свободами
очень сложно преодолевается, с чем нынеш-
нее общество сталкивается в виде бесконеч-
ных правонарушений в этих сферах. К тому
же проявления абсурдности в толковании и
реализации обретенных ценностей, как непре-
менная сопровождающая любой теории, губи-
тельно отражается на ее идее. Последнее не
однажды исторически подтверждалось – вне
зависимости от светского либо теологическо-
го содержания овладевающей идеи. Одной из
негативных сторон названного (потребитель-
ского) восприятия является сниженная соци-
альная ответственность, нередко – с пренеб-
режительным отношением к интересам обще-
ства. Иной вопрос: что понимается под об-
ществом и его целями? Смыслом его ны-
нешнего существования стало служение чело-
веку, личности, с оптимальным обеспечением
реализации принадлежащих им прав и свобод
в целях раскрытия потенциальных возможно-
стей. В этом безоговорочно усматривается бла-
гополучие социума и личности, стабильность,
безопасность и устойчивость развития. В уз-
ком же смысле под обществом по-прежнему
понимаются формы взаимодействующих
«…людей, в связях людей воспроизводящие-
ся» [4, с. 431]. Несложно уловить, что такое
«воспроизведение» изначально настроено на
самовыживание, самосохранение индивидов,
с осознанием необходимости привития для
этого духовных качеств – этического, нравст-
венного содержания. Понятно, что главенст-
вующее место в этом остается за семьей. От-
метим, что в связи с нынешней, не имеющей
аналогов ускоренностью развития, изменения
общественных отношений, природная задача
семьи (с общественным негласным контролем)
объективно оттеснены до уровня ординарных
задач. Духовная воспитательная сторона в чис-
ле актуальных прослеживается слабо. Более
уделяется внимание уровню материального су-
ществования, констатации номадического со-

стояния отношений. Представляется, что не-
достаточность внимания в свете фиксируемых
социальных изменений до некоторой степени
поясняется незавершенностью определения
субъектов воспитательного процесса, на чем
далее остановимся более подробно.

Таковым в масштабном варианте выглядит
нынешнее социальное поле, которое вполне
возможно (по аналогии с Ж. Делезом) имено-
вать «событием», не нуждающимся ввиду сво-
ей нейтральности, индифферентности в при-
веденной выше характеристике. Ясно, что оно
отличается критичностью, напряженностью
потенциала, периодически возникающего на
топологической поверхности явления. Ему (со-
бытию), подчеркнем еще раз, свойственны
«…безразличие к определенностям внутренне-
го и внешнего, к индивидуальному и коллек-
тивному, к особенному и общему…» [1, с. 141].
Усилия субъектов во всем многообразии спо-
собов проистекают на его фоне. Сущность со-
бытия заключается не в производности от него
других событий, а в осуществлении субъекта-
ми своих актуализаций при изменчивости на-
стоящего. В последнем случае представляет
интерес предложенный мыслителями меха-
низм реализации, позволяющий отследить реа-
лизацию отрицаемой ими, но все же присут-
ствующей субъективной устремленности в воз-
действии на происходящее. Рассматриваемое
поле обладает блуждающим потенциалом
внутреннего (имманентного) и внешнего про-
странства, полярно представленного прошлым
и будущим. Встреча двух серий, где индиффе-
рентные сингулярности-события предопреде-
ляют результат, обусловленный резонируемо-
стью собираемых точек с передачей содержа-
щегося в них энергетического потенциала,
формирующего в конечном счете индивиду-
альность. Результат вполне может содержать
момент неожиданности, поясняемый смыслом
парадоксального элемента. При этом результат
является наблюдателю прежде понимания при-
роды его возникновения. Не с этим ли, к при-
меру, сталкиваются исследователи в попытках
выявления причин, предшествовавших Ок-
тябрьской революции в России? Живой со-
циальный организм, обладающий имманент-
ной потенциальной энергией, в этом случае
настойчиво, контактно присутствовавший на
мембранном уровне, апеллировал к внешне-
му пространству. Пространству проблематич-
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ному, переполненному как детерминированны-
ми, так и нейтральными ненамеренными со-
бытиями-сингулярностями. Как следствие, не-
избежная сворачиваемость откликнувшихся
сингулярных точек в одну случайную, быть
может, с неожиданным для исследователя ре-
зультатом – безличной индивидуальностью.
Момент неожиданности – случайного схожде-
ния точек событий – в принципе констатиру-
ется всеми сторонами. Октябрьская револю-
ция определенно является классическим при-
мером практического действия теории сингу-
лярности в социальных процессах.

Аналогичный механизм трансформации
явления в настоящее время отслеживается те-
перь уже при инициируемых гражданами об-
ращениях в порядке социальных притязаний.
Они (притязания), по сути, безразличны для
социального поля – события, и к волевым уси-
лиям участников, выраженным в действиях
сторон, принимаемых решениях. Все протека-
ет на фоне нейтральности поля. Можно уви-
деть повторяемость (трафаретность) офици-
альных решений, в ряде случаев – неожидан-
ность их содержания, но все проходит на ука-
занном фоне состояния поля, безучастного к
происходящему, но с накапливаемыми инди-
видульностями, в количественном и качествен-
ном отношениях оказывающих влияние на
социальную действительность. Уместно в свя-
зи с приведенным выше примером отметить,
что в мотивации официального удовлетворе-
ния притязаний доминирующим является
инерционность, вызванная с непререкаемой
приоритетностью естественных прав челове-
ка, нередко без соотнесения с содержанием
заявляемых требований, имеющих зачастую
отдаленные последствия для функционирую-
щего общества. При этом складывающиеся
точки событий, апеллирующих к имманентно-
му пространству явлений, остаются вне сфе-
ры внимания структур власти. Возникает мо-
мент произвольности, чем поясняются разли-
чия официозных решений, связанных с неоди-
наковым результатами в рассмотрении назван-
ных притязаний как в национальном, так и в
региональном (в пределах одного государст-
ва) подходах, находящихся в одних и тех же
сопоставимых социально-экономически и по-
литических условиях. Подчеркнем в связи с
этим небезынтересную тенденцию, фиксируе-
мую в специальных наблюдениях: «Сингуляр-

ности, образуя не подчиняющиеся жестким
структурам “роевые” сообщества – “множест-
ва”, противостоят обширным совокупностям-
агрегатам, управляемым по иерархическим,
авторитарным законам. Обширные агрегаты …
подчиняют себе “молекулы” общества, в то
время как организация общества на молеку-
лярном уровне включает в себя микро-множе-
ственности, … которые разрушают, подрыва-
ют структуры» [11, с. 88]. Отмеченная возмож-
ность при определенных социальных ситуаци-
ях содержит латентные угрозы стабильности
существования общества.

Как известно, особенностью обществен-
ных отношений является значительная, в срав-
нении с иными сферами, эластичность соци-
альных процессов, предполагающая толерант-
ную длительность в разрешении проблемных,
в том числе и актуальных для существования
общества ситуаций. При этом единичность,
проявляемая в событях-сингулярностях, де-
монстрирующая «чистую имманентность»
(свободную в возникновении от каких-либо
трансцендентных начал, иных созидающих
принципов), при всей хаотичности, кажущей-
ся беспорядочности, в теории признается ис-
точником порядка. Им присуща латентная
энергия, потенциальный заряд качественного
становления («индивидуации»), препятствую-
щие утверждению «…тотальности целого, ис-
тинности какого-либо одного прочтения ре-
альности, однозначности некоторого мира и
реальности в целом» [7]. Обладая знаниями
названной латентности и механизма индиви-
дуации, исследователь, как нам кажется, впол-
не может спрогнозировать и результат резо-
нансного схождения и временной (ожидаемый)
период «неожиданного» сворачивания точек
событий в доиндивидуальных состояниях.
Отправным в прогнозировании должно стать
внутреннее пространство явления, постоянно
либо с нарастающей периодичностью заяв-
ляющее («на пределе живого») о себе на внеш-
ней топологической поверхности. На нынеш-
нем этапе технической вооруженности, обес-
печенности вычислительными средствами,
владения цифровыми (в программном виде)
технологиями, способами коммуникации, рас-
чет вариантов развития социальных и связан-
ных с ним процессов вполне возможен и, бо-
лее того, фрагментарно применяется. При этом
речь может идти не об искоренении познан-
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ных, провоцирующих событий-сигулярностей
в целях сохранения традиционных (изживших)
отношений, а своевременном учете и реализа-
ции обновляющих изменений, чем упрежда-
ются нежелательные социальные конфликты.

Конечно же, сомнения в возможности про-
гнозирования (при множественности и неожи-
данности событий) в данном случае сохраня-
ются. Доминантными в понимании происхо-
дящего становятся принципы неопределенно-
сти, дополнительности. Исследователю при
этом отводится роль наблюдателя, констати-
рующего вероятность проявляющихся с раз-
личной степенью жесткости явлений, процес-
сов, протекающих в различных сферах жизни
общества. Отметим, что произвольность (не-
ожиданность) исхода события-сингулярности
не высока. Она относительна, во многих слу-
чаях предсказуема. Множественность фикси-
руемых на топологической поверхности раз-
нонаправленных точек событий может являть-
ся основой к различным предположениям.
Вариативность точечного, выраженного в со-
бытиях исхода насколько широка, настолько
и информативна. Вместе с тем фиксируемая
нарастающая активность собираемых с кон-
центрацией точек событий (с улавливаемой
тенденцией сворачиваемости) в одну уже есть
основание к доиндивидуальному повышенно-
му вниманию к происходящему.

С приведенным в теории порядком сущест-
вования социального мира согласуется и доин-
дивидуальное формирование субъекта. Субъект
не выпадает из всеобщего следования объектов
за обнаружением смысла бытия. В этом состо-
ит его самотождественность. Реализация энер-
гии возможного, или чистое становление, по
заключению Ж. Делеза, составляет основу
индивидуации субъекта. Отсюда и толкование
положения субъекта, где нормой признается
присущая его природе незавершенность, не-
законченность, поддерживаемая множествен-
ными событиями, с бесконечным созданием
многочисленных концептов, саморазличений
[12, с. 88]. В этом случае субъект оказывается
причастным к всеобщему движению, смыслу
как «условию истины» [1, с. 37], объединяю-
щему его со всем миром. Такая связь, когда
мышление и сознание человека, отражая еди-
нично всеобщее движение, по утверждению
исследователей, ставит индивида в положение
чистого созерцателя к присходящему за его
пределами и пределами объекта познания [7].

С такой констатацией трудно согласиться.
«Созерцательность» не исключают, на наш
взгляд, возможность для наблюдателя-профес-
сионала определенного участия (в пределах
очерченного выше поля) в формировании до-
индивидуального происходящего. Конечно же,
возможности воздействия в условиях сингу-
лярности с непредсказуемостью исхода кон-
фигурации точек событий ограничены. Но это,
как подчеркивалось, не основание к скепти-
ческому, пассивно информационному отноше-
нию к действительности, разработке соответ-
ствующей методики воздействия человека на
среду и, особенно, складывающихся взаимо-
отношений в социальной сфере. Изначальная
нейтральность событий-сингулярностей с не-
возможностью определения их исхода не мо-
жет и не должна ставить под сомнение цен-
ность теории. Снижение значимости идеи со-
бытия, избирательность в ее использовании –
есть игнорирование реальной сложности мира,
многообразности его проявления, отрицание
сингулярной действительности как умопости-
гаемой человекоразмерной системы, с обяза-
тельным отслеживанием антропного принци-
па. Следует отметить, что принадлежность
теории сингулярности к одной из разновидно-
стей идеалистического восприятия действи-
тельности – не основание к скептическому
отношению к положениям, содержащимся в
этом видении. Демонстрируемое ныне толе-
рантное отношение к постнеклассическому
этапу существования науки, ее заслуживаю-
щим внимания выводам заставляет обращать
внимание и на такую форму движения, изме-
нения явлений, тем более находящим подтвер-
ждение в практических наблюдениях.

В свете сказанного представляют интерес
особенности проявления событий-сингулярно-
стей в социальной сфере, связанных с инди-
видуацией (становлением) гражданского об-
щества в его соотношении с государством, реа-
лизацией прав и свобод. Собирание с возмож-
ным сворачиванием резонируемых точек со-
бытий в одну, обусловленные, как уже указы-
валось, блуждающими потенциалами сингу-
лярностей, входящими в соприкосновение с
возникающими на поверхности, «живущими
на пределе» контактными точками внутренне-
го пространства действительности. Во многом
проблемный ряд в нашем случае исчерпыва-
ется узкими местами, сдерживающими фор-
мирование надлежащего гражданского обще-
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ства. Точки соприкосновения, отражающие со-
стояние внутреннего пространства, более все-
го обращены к качественному уровню чело-
века – члену гражданского общества. Отмеча-
ется его несовершенство, нравственно-этиче-
ская недостаточность, заявляющая о себе воз-
никающим мерцательным присутствием на
топологической поверхности реальности. Ра-
зумеется, такое состояние притягивает блуж-
дающий потенциал точек событий с возмож-
ным складыванием множественных точек в
одной с созданием индивидуального или кон-
кретного [4, с. 599], не всегда ожидаемого, но
во всех случаях с сохранением полюсности
явления.

Теоретическое описание побуждает к прак-
тическим действиям с необходимым обраще-
ниям к доиндивидуальным состояниям явле-
ний. Это задача – прерогатива структур вла-
сти, профессиональных наблюдателей. Сказан-
ное можно проиллюстрировать одним из под-
ходов влияния, в частности, на критические
ситуации, связанные с недостаточной духов-
ной зрелостью членов общества на стадии его
индивидуации (становления). Известно, что по
Конституции РФ исключительные полномочия
в воспитании, привитии моральных, нравст-
венных качеств подрастающего поколения
принадлежат родителям. Государство в лице
уполномоченных органов оказывает в этом
необходимую помощь, контролируя матери-
альную и результативную сферы воспитатель-
ного процесса. Очевидно, что в условиях на-
растающей экстремальности внешних вызо-
вов, отражающихся на воспитательном про-
цессе, выраженных в доступной популяриза-
ции недостойных образцов поведения – жес-
токости, эгоизма, суицидности, дискутируе-
мой свободы детской трансгендерности на
грани допустимой правомерности [8, с. 127],
необходимо принятие экстраординарных мер.
Без покушений при этом на ограничение при-
надлежащих гражданам прав и свобод, прин-
ципов демократии, свободы рыночной эконо-
мики и пр., то есть мер, обеспечивающих дей-
ственность воспитательного процесса. Подоб-
ного рода ограничительная правовая эквилиб-
ристика на практике затруднительна, если не
сказать, вообще невозможна. На наш взгляд,
для эффективности воспитательного процес-
са требуется участие авторитетной стороны,
располагающей по своей природе равными с
иными субъектами правами на участие, выне-

сение соответствующих заключений. Пред-
ставляется, что в такой роли может и долж-
но выступить само общество, более всех за-
интересованное в качестве поколения, чем
подтверждается авторитетность, доминант-
ность положения в соотношении с государ-
ством. В настоящее время общество во мно-
гом делегировало свои полномочия государ-
ству. В теории государства и права не суще-
ствует однозначной оценки соотношения этих
субъектов в современных условиях – суще-
ствования социально правового государства.
Исследователи полагают, что это еще разли-
чающиеся явления, в другом случае – уже
тождественные [10, с. 561]. В сложившейся
ситуации общество как заглавное звено в со-
отношении с государством вправе оговорить
свое участие в качестве субъекта, назначив
уполномоченную организацию (к примеру,
Общественную палату РФ), наделенную со-
ответсвующим правом на вынесение рекомен-
даций в части создания условий к эффектив-
ному нравственному, моральному воспита-
нию подрастающего поколения. Разумеется,
наличие такого правомочия должно сопрово-
ждаться наделением названной организации
правом законодательной инициативы.

Определенный интерес заслуживает пози-
ция Ж. Делеза в толковании природы возник-
новения событий-сингулярностей. По автор-
ским выводам она именуется «бездной». При
этом подчеркивается особенность наблюдае-
мого «беспорядка», выраженного в «… спо-
собности организовывать поверхности и
сворачиваться внутри поверхностей». По его
словам, явление бездны по своему смыслу –
хаос, не поддающийся пониманию, невоз-
можный в первом соприкосновении, в упоря-
дочивании, стабильно сохраняющий свои
черты, что фиксировались при первичном воз-
никновении и в последующем существовании.
При определении понятия бездны указывает-
ся, что ей свойственен особый язык, выражен-
ный в «… ярости, бесформенности и слепо-
те» [6, c. 281]. Возникает впечатление некоей,
правда, отрицаемой автором, метафизичности,
безличности ее появления, различного во вре-
мени существования и исчезновения. Остав-
ленный без ответа вопрос в причинах, пояс-
няющих происхождение событий-сингуляр-
ностей, с отрицанием при этом рациональных
оснований оставляет теоретикам слишком
узкий «коридор» для предположений. Воз-
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никающие из хаоса события-сингулярности с
энергетическим потенциалом, скорее всего, –
ответ, не терпящей пустоты, природы, запол-
няемый конкурирующей стихией с признака-
ми ее разумности. Отрицать ее сложно, осо-
бенно ввиду наблюдаемой стихийной рацио-

нальности. Такой вывод до известной степе-
ни согласуется с заключением А. Эйнштейна
о рациональности и упорядоченности мира,
связанного с глубокой верой в Высший разум,
представляющий его концепцию, именуемую
«пантеизмом» [13].
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Борьба с преступностью невозможна без
научного и методологического сопровождения,
особую роль в нем играет криминалистическая
наука. Каков предмет криминалистики, на-
сколько он отражает современные потребно-
сти правоприменительной практики, такова и
эффективность криминалистического обеспе-
чения борьбы с преступностью и надлежащее
правоприменение.

Философские начала и общая теория кри-
миналистики наиболее влияют на содержание
самой науки и, соответственно, решение кон-
кретных задач в области раскрытия, расследо-
вания и предотвращения преступлений.

Выбор темы статьи обусловлен наличием
криминалистического противоречия, которое
выражается в том, что несмотря на наличие
более тридцати лет в традиционном предмете
криминалистики (концепция Р. С. Белкина)
группы закономерностей после криминально-
го периода, такие вопросы отдельно не затра-
гиваются в криминалистических исследовани-

ях. Отметим, что на прикладном уровне име-
ются вполне доказанные данными официаль-
ной статистики [1] успехи научно-криминали-
стического обеспечения в деле нейтрализации
криминального и посткриминального проти-
водействия расследованию преступлений в де-
вяностых годах прошлого века и нулевых го-
дах двадцать первого века, а также новые трен-
ды познания отдельных закономерностей по-
сткриминальной деятельности и в целом дей-
ствительности.

Указанное противоречие, данные офици-
альной статистики, изменения российского
законодательства, регулирующего посткри-
минальную деятельность и поведение, ре-
зультаты познания посткриминальной дея-
тельности лиц, связанных с событием пре-
ступления, обусловили актуальность темы
данной статьи.

Содержание и структура общей теории кри-
миналистики не только формулируют пред-
ставления о предмете, ее целях, задачах, месте

ÔÈËÎÑÎÔÑÊÎ-ÏÐÀÂÎÂÛÅ ÀÑÏÅÊÒÛ
ÁÎÐÜÁÛ Ñ ÏÐÅÑÒÓÏÍÎÑÒÜÞ



145Философия права, 2019, № 4 (91)

в системе научного знания, механизме пре-
ступления, возникновении информации о
преступлении и его участниках, закономер-
ностях раскрытия и расследования преступ-
ления (собирания, оценки и использования
доказательств), а также базирующиеся на
них криминалистические средства, методы
и рекомендации [2], но и требуют от ученых-
криминалистов пристального внимания и
концентрации усилий в разработке базовых
идей и концепций, влияющих на содержание
науки криминалистики [3] , неточностях,
противоречиях, проблемах, парадоксах. Та-
кое понимание позволяет не только уточнять
имеющиеся, но и находить новые предмет-
ные закономерности криминалистической
науки.

Считаем, что процесс извлечения таких
закономерностей и разработки на основе их
изучения криминалистических средств, мето-
дов, приемов должен носить изначально кон-
цептуальный характер, а не голословно заяв-
лять о новом предмете или инновационной
теории (учении). Указанное состояние пробле-
мы относится и к группе закономерностей по-
сле криминального периода.

Методология и революционное определе-
ние предмета криминалистики Р. С. Белкина
и его трансформация остается для большин-
ства ученых-криминалистов более полувека
отправной точкой исследований. Такое поло-
жение обусловлено тем, что для изучения за-
кономерностей объективной действительно-
сти необходимо определить связь предмета
исследования и предмета криминалистики
либо обосновать расширение объекта крими-
налистики и тем самым модернизировать
предмет криминалистики путем включения
новых закономерностей и/или исключения
имеющихся.

Первые два подхода – это магистрали со-
временной отечественной криминалистики,
благодаря которым она поступательно разви-
вается последние полвека. В рамках первого
направления по умолчанию используют пред-
мет криминалистики Р. С. Белкина или уточ-
няют, дополняют лакунарные закономерности
объективной действительности. Второе же
направление связано с работами ученых-кри-
миналистов В. А. Образцова, Н. П. Яблокова
и ряда других.

Отказ от изучения закономерностей объ-
ективной действительности наиболее утопи-
чен и, по нашему мнению, невозможен на дан-
ном этапе развития криминалистики, так как
недопустимо нивелировать такие генеральные
и исторические идеи криминалистической нау-
ки, как «любое преступление оставляет сле-
ды, но обнаружить их остается потенциаль-
ной возможностью для следователя» (Э. Ло-
кард, Р. С. Белкин), «способ преступления
(modus operandi) устойчив и повторяется»
(А. Этчерлей и Г. Г. Зуйков), «любое пре-
ступление должно и может быть раскрыто»
(Р. С. Белкин) и ряд других, а также поставить
под сомнение проверенные и эффективные в
борьбе с преступностью криминалистические
концепции, теории и учения (теория отраже-
ния, криминалистическая идентификация,
криминалистическое учение о способе пре-
ступления, криминалистическая теория о про-
тиводействии расследованию и его нейтрали-
зации, учение о криминалистической харак-
теристике) и, соответственно, содержание
разделов.

Применительно к теме статьи закономер-
ности после криминального периода включе-
ны в предмет криминалистики благодаря ра-
ботам В. А. Образцова [4] и Р. С. Белкина [5].
Но при этом группа закономерностей после
криминального порядка применительно к со-
держанию и структуре общей теории крими-
налистики практически не рассматривалась и
изучалась второстепенно по отношению к
проблемам механизма преступления и его за-
кономерностям. Р. С. Белкин (1997) в пара-
графе о закономерностях объективной дейст-
вительности, изучаемой криминалистикой в
подразделе, посвященном механизму престу-
пления, отмечает, что к «предмету кримина-
листики, как нам представляется, должны
относиться закономерности: 1) возникнове-
ния и развития связей и отношений внутри
механизма преступления; 2) формирования и
реализации способа преступления; 3) возник-
новения и течения “… связанных с преступ-
лениями явлений до и после криминального
порядка, имеющих значение для следствен-
ной, судебной, оперативно-розыскной и экс-
пертной практики”. Мы попытались наметить
круг тех закономерностей механизма престу-
пления, которые должны быть исследованы
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в аспекте проблемы предмета криминалисти-
ческой науки».

С полученными выводами Р. С. Белкина
согласимся в той части, что три указанные
группы закономерностей относятся к предме-
ту криминалистики [3, с. 116–118]. При этом с
тем, что все закономерности после криминаль-
ного периода (стержнем которых выступает
посткриминальная деятельность лиц, связан-
ных с событием преступления) относятся к ме-
ханизму преступления, согласиться в полном
объеме, по нашему мнению, нельзя.

Справедливости ради отметим, что Р. С. Бел-
кин крайне аккуратно подошел к предложени-
ям В. А. Образцова и отметил, что к «предме-
ту криминалистики, как нам представляется,
должны относиться закономерности после
криминального порядка». Речи о том, что они
относятся к закономерностям механизма пре-
ступления, здесь нет, хотя содержание подраз-
дела (параграфа) первого тома «Курса крими-
налистики» [2] и окончательный вывод отно-
сились к механизму преступления, его зако-
номерностям.

Отметим, что такая двойственность и
сложность в понимании закономерностей по-
сткриминального периода в целом и посткри-
минальной деятельности лиц, связанных с
событием преступления, в частности высту-
пает методологической преградой к их позна-
нию. Иными словами, не все закономерности
посткриминального периода (посткрими-
нальной деятельности лиц, связанных с со-
бытием преступления) относятся к законо-
мерностям механизма преступления. Законо-
мерности, которые вышли из границ механиз-
ма преступной деятельности, находятся вне
познания или на втором плане в связи с зако-
номерностями раскрытия, расследования и
предупреждения преступлений.

Л. И. Аксельрод (1919) отмечал, что «факт
сложности той или другой отрасли науки не
является методологической преградой на
пути к исканию законов, а требует лишь пол-
ноты сознания исследователем трудности за-
дачи» [6].

Для преодоления такой преграды в об-
щей теории криминалистики приведем ряд
доводов.

1. Преступная деятельность из раза в раз
порождает посткриминальную деятельность

лиц, связанных с событием преступления. Нет
таких видов преступлений, по которым бы не
оставалось следов и не осуществлялась дея-
тельность лиц, связанных с событием престу-
пления, после его совершения.

2. Круг участников посткриминальной дея-
тельности гораздо разнообразнее, чем в пре-
ступной деятельности, и каждый из них вы-
ступает источником криминалистически зна-
чимой информации.

3. Временной отрезок посткриминальной
деятельности гораздо шире, нежели чем у пре-
ступной и, как правило, пересекается с кри-
миналистической деятельностью (раскрытием,
расследованием и предотвращением преступ-
лений, а в ряде случаев и судебным разбира-
тельством).

4. Посткриминальная деятельность лиц,
связанных с событием преступления, типич-
на, устойчива, повторяема при приготовлении,
реализации и изменении.

5. Посткриминальная деятельность лиц,
связанных с событием преступления, как и
любой вид человеческой деятельности, зако-
номерно оставляет следы.

6. Посткриминальная деятельность лиц,
связанных с событием преступления, влияет
на эффективность раскрытия, расследования
и предотвращения преступления.

7. Познание в расследовании и раскрытии
преступлений отдельных элементов и видов
посткриминальной деятельности выступает
задачами в борьбе с преступностью и крите-
риями эффективности такой деятельности
(количество разысканных обвиняемых, сум-
ма ущерба).

8. Взаимное проникновение преступной
деятельности и посткриминальной действи-
тельности происходит при реализации либо
ранее запланированного замысла субъекта
преступления и связанных с ним лиц, либо
новых возможностей субъектов посткрими-
нальной деятельности и иных лиц в ситуа-
циях посткриминального периода и прояв-
ляется в виде преступлений, совершаемых в
условиях посткриминального противодейст-
вия.

9. С момента зарождения криминалисти-
ческой науки отдельные способы и приемы по-
сткриминальной деятельности изучались в
отечественной и зарубежной криминалистике.
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Подчеркнем, что посткриминальная дея-
тельность лиц, связанных с событием престу-
пления, не всегда является механизмом пре-
ступления, именно объединение замысла спо-
соба совершения преступления с действиями
после его совершения позволяет включить их
в механизм преступления.

Кроме этого, поведение лиц, случайно ока-
завшихся на месте преступления, как элемент
механизма преступления является весьма ус-
ловным, поскольку он влияет на содержание,
но не является системой преступных действий,
то есть механизмом преступления [7].

Посткриминальное противодействие рас-
следованию также не во всех случаях высту-
пает элементом механизма преступления, по-
скольку, к примеру, для субъекта неумыш-
ленного преступления вряд ли правильно го-
ворить о посткриминальном противодейст-
вии расследованию как о части механизма
преступления; противодействие расследова-
нию со стороны свидетелей и жертвы не все-
гда связано с механизмом преступления,
включающим до и посткриминальное воз-
действие [8], может происходить по иным
причинам, некоторые формы противодейст-
вия не запрещены законом (довод об алиби),
но при этом в конечном итоге направлены
на ненадлежащее уголовное преследование
и правоприменение.

Следует иметь в виду, что посткриминаль-
ное противодействие расследованию – не един-
ственный вид посткриминальной деятельно-
сти лиц. Антагонистической противодействию
расследованию выступает такая деятельность,
именуемая автором как содействие раскрытию
и расследованию преступлений (в ряде случае
такая деятельность реализуется и в ходе су-
дебного разбирательства). Содействие раскры-
тию и расследованию преступлений (к приме-
ру, деятельное раскаяние, явка с повинной,
досудебное соглашение о сотрудничестве,
особый порядок и уликовое поведение) в кри-
миналистическое содержание элементов ме-
ханизма преступления не могут быть вклю-
чены (за исключением случаев адаптивного
противодействия расследованию или псевдо-
содействия).

О необходимости самостоятельного реше-
ния вопроса о закономерностях посткрими-
нальной деятельности и в целом посткрими-

нального периода свидетельствуют серьезные
изменения, которые вызваны трансформаци-
ей беспрецедентного противодействия рассле-
дованию и появлению его адаптивных форм
или новых способов и приемов [8; 9; 10],
изменением российского законодательства,
регулирующего посткриминальное поведе-
ние, достаточно низкой раскрываемостью
преступлений, рецидивами и латентностью
преступлений, многими другими обстоятель-
ствами и факторами.

Считаем, что проведенная работа являет-
ся одним из этапов изучения закономерностей
посткриминальной действительности, стерж-
нем которой выступает посткриминальная
деятельность лиц. Результаты криминалисти-
ческого познания посткриминальной деятель-
ности лиц (концепция, характеристика, мето-
ды) и другие обстоятельства позволили сфор-
мулировать следующие задачи построения
системы знаний о посткриминальной дея-
тельности в структуре общей теории крими-
налистики:

1. Необходимо сформулировать и отразить
в предмете криминалистики закономерности
посткриминальной действительности, основу
которых составляет посткриминальная дея-
тельность.

2. Дополнить задачи криминалистики с
учетом значения закономерностей посткри-
минальной деятельности в борьбе с преступ-
ностью.

3. Выявить место посткриминальной дея-
тельности в системе языка криминалистиче-
ского знания.

4. Уточнить понятие общей теории крими-
налистики.

5. Рассмотреть особенности и закономер-
ности механизма возникновения следов в свя-
зи с посткриминальной деятельностью.

6. Соотнести посткриминальную деятель-
ность с базовыми терминами, понятиями и
категориями криминалистической науки.

7. Заложить основы для формирования
криминалистической теории о посткриминаль-
ной деятельности.

Указанные задачи – только часть вопро-
сов, требующих разрешения в рамках крими-
налистического познания посткриминальной
деятельности лиц, связанных с событием пре-
ступления и его последствиями.
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ÌÀÊÈÀÂÅËËÈÇÌ Â ÄÅßÒÅËÜÍÎÑÒÈ ÑÎÒÐÓÄÍÈÊÎÂ ÏÎËÈÖÈÈ

Machiavellism in the work of police officers

В статье представлен междисциплинарный ана-
лиз рассмотрения темы манипуляций и неправомер-
ных провокаций. Авторы, анализируя проблему де-
формации правового сознания и определяя ее роль
при осуществлении неправомерной провокации пре-
ступления, заключают, что введение уголовно-пра-
вовой нормы в Уголовный кодекс Российской Федера-
ции позволит предупредить совершение должност-
ных преступлений сотрудниками органов внутрен-
них дел. Также, по мнению авторов, для предупре-
ждения противоправных провокаций необходимо
проводить комплексные системные мероприятия,
начиная с отбора кандидатов на службу в правоох-
ранительные органы, заканчивая мерами по поддер-
жанию высокого уровня правового сознания.

Ключевые слова: макиавеллизм, провокация, де-
формация правового сознания, сотрудники полиции.

The article presents an interdisciplinary analysis
of the topic of manipulation and provocation in the
professional activities of police officers. The authors,
analyzing the problem of deformation of legal con-
sciousness and determining its role in the implemen-
tation of unlawful provocation of the crime, conclude
that the introduction of criminal law in the criminal
code of the Russian Federation will prevent the Com-
mission of official crimes by employees of the inter-
nal affairs bodies. Also, to prevent illegal provoca-
tions, it is necessary to carry out comprehensive sys-
temic measures, starting with the selection of candi-
dates for service in law enforcement agencies, end-
ing with measures to maintain a high level of right
consciousness.

Keywords: machiavellianism, provocation, defor-
mation of legal consciousness, police officers.

Сотрудники полиции в силу особенно-
стей профессиональной деятельности еже-
дневно призваны вступать в коммуникацию
с различными категориями граждан. По при-
чине складывающихся обстоятельств и в свя-
зи с личностными особенностями тех или
иных представителей общества полицейским
приходится использовать манипулятивные
формы и техники воздействия.

С другой стороны, некоторые граждане
также используют манипуляции при общении
с сотрудниками правоохранительных органов
с целью избежать наказания или, желая повли-
ять на решение сотрудника полиции, изменить
меры воздействия.

В некоторых случаях наблюдается двусто-
ронняя манипуляция (как со стороны сотруд-
ников правоохранительных органов, так и со
стороны граждан).

Без учета и анализа феномена манипуляции
невозможно составить адекватное представле-
ние об особенностях профессиональных ком-
муникаций сотрудников полиции. Все это
актуализирует необходимость научного иссле-
дования представленной темы на уровне меж-
дисциплинарного подхода.

Для начала необходимо рассмотреть исто-
рический контекст появления манипулятивных
практик в жизни современных людей. Ряд уче-
ных занимают позицию, утверждающую, что
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манипуляции есть закономерный результат
развития рыночных отношений, доминирова-
ния сферы услуг в структуре экономики, ма-
киавеллизма в политике. Названные факторы
образуют благоприятные условия для разра-
ботки и намеренного использования в боль-
шом и постоянно разрастающемся количест-
ве манипулятивных технологий, воздействую-
щих на сознание, чувства, волю людей с це-
лью управления их психическими реакциями
и поведением. Получается, что манипуляторы
и манипулируемые становятся объективной
данностью межличностных коммуникаций и
социального бытия. При этом манипулятивные
формы воздействия и их растущее многооб-
разие влияют на практику профессионально-
го взаимодействия, в том числе деятельность
сотрудников полиции.

С целью выявления склонности к манипуля-
тивному поведению в ситуациях профессиональ-
ного взаимодействия с населением у сотрудни-
ков полиции проведен опрос с использованием
оригинальной версии Мак-шкалы Р. Кристи и
Ф. Грейз и ее так называемой русскоязычной
версии, разработанной отечественным ученым
В. В. Занковым, а также шкалы Т. Банта.

Респондентами являлись слушатели 2-го
курса факультета заочной формы обучения
Уральского юридического института Мини-
стерства внутренних дел Российской Федера-
ции, работающие в подразделениях полиции
Свердловской и Тюменской областей, Ханты-
Мансийского автономного округа (Югра).

Исследование проходило в три этапа: под-
готовка текстов опросников с инструкцией и
бланков ответов; раздача опросников респон-
дентам; обработка и анализ данных.

Всего было подготовлено три опросника,
каждый из которых включал двадцать утвер-
ждений. Оценка каждого утверждения произ-
водилась по балльной шкале.

При обработке результатов ответы респон-
дентов оценивались с помощью подсчета мак-
коэффициента в соответствии с ключом. Обра-
ботка данных строилась на суммировании об-
следуемых баллов во всех пунктах, входящих в
соответствующую шкалу, результат показыва-
ет уровень «макиавеллизма» данного человека.

В исследовании принимали участие 56 че-
ловек в возрасте от 20 до 40 лет, которые яв-
ляются сотрудниками полиции мужского
пола, не имеющими высшего профессиональ-
ного (юридического) образования.

Были получены следующие суммарные
показатели по Мак-шкале Р. Кристи и Ф. Грейз
(таблица 1):

Таблица 1

Ниже приведены суммарные показатели по
шкале Мак-IV, разработанной В. В. Занковым
(таблица 2):

Таблица 2

Для того чтобы дополнить полученные
данные, нами была также использована мето-
дика диагностики по шкале Т. Банта, которая
предназначена для определения уровня мани-
пулятивного отношения личности к другим
людям. Данная методика позволяет выявить
людей с высокими показателями манипулятив-
ности или, иными словами, определить склон-
ность индивидов к использованию других для
удовлетворения своих потребностей.

При проведении настоящего исследования
с использованием шкалы Т. Банта были по-
лучены следующие суммарные показатели
(таблица 3):

Таблица 3

Результаты опроса показали, что у боль-
шинства респондентов значительно преобла-
дает средний уровень макиавеллизма, что под-
талкивает к предположениям о том, что такие
люди могут быть манипуляторами. Возможно-
сти использовать манипуляции в своей профес-
сиональной деятельности также подкрепляют-

Уровень макиавеллизма %

низкий уровень 5,4

средний уровень 80,3

высокий уровень 14,3

Уровень макиавеллизма %

низкий уровень 1,8

средний с тенденцией к низкому 39,3

средний с тенденцией к высокому 53,6

высокий уровень 5,3

Уровень макиавеллизма %

низкий уровень 1,8

средний уровень 64,3

высокий уровень 16

очень высокий уровень 17,9
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ся статусом полицейского, а именно тем, что
сотрудник полиции в условиях выполнения
своих профессиональных обязанностей обла-
дает достаточно широкими полномочиями в
вопросах применения мер принуждения.

Анализируя результаты опроса, можно
предположить, что у тех респондентов, у кото-
рых показатель приближен к высокому уров-
ню макиавеллизма, в их деятельности могут
проявляться такие личностные качества, как
амбициозность, доминирование, настойчи-
вость, притворство. Такие люди готовы стро-
ить свою деятельность так, чтобы она в боль-
шей степени была направлена на разрешение
их собственных проблем и удовлетворение лич-
ных потребностей. Очевидно, что подобную
стратегию поведения в профессиональной дея-
тельности сотрудника полиции можно рассмат-
ривать как фактор, либо ведущий к деформа-
ции правового сознания, либо ее отражающий.

Понятие «деформация» (от лат. deforma-
tio – искажение) означает «изменение формы,
искажение чего-либо» [4, с. 298]. Данный тер-
мин не является юридическим, однако для ана-
лиза правового сознания используется доволь-
но часто и под ним понимают такое изменен-
ное состояние сознания, которое искаженно от-
ражает юридическую действительность [3; 8].

Различают следующие типы деформации
правосознания у сотрудников полиции: право-
вой дилетантизм, правовой инфантилизм,
правовой нигилизм, правовой фетишизм, пра-
вовое перерождение. Характеристики указан-
ных видов деформации правового сознания
представлены в работах отечественных уче-
ных [3, с. 27; 5, с. 335; 6, с. 36; 11, с. 19], кото-
рые отмечают, что правовой дилетантизм и пра-
вовой инфантилизм выражаются в легкомыс-
ленном обращении с юридической нормой,
в вольной трактовке закона, ненадлежащем ис-
полнении обязанностей, безответственном от-
ношении к правопорядку. Что в целом отража-
ет пробельный уровень правовых знаний и не-
посредственно проявляется в деятельности со-
трудников полиции как непрофессионализм.

Самым опасным проявлением деформации
правового сознания считается «правовое пере-
рождение», или «негативно-правовой радика-
лизм», под которым понимают не просто осоз-
нанное игнорирование правовых норм, но и
совершение при этом умышленных преступле-
ний. Как справедливо отмечает П. П. Баранов,

это «самый тяжелый случай деформации пра-
восознания, так как основан на сознательном
отрицании закона, сопровождающимся наличи-
ем у лица преступного умысла и действующего
по мотивам корысти, алчности» [3, с. 87]. Мож-
но согласиться с мнением В. Н. Кудрявцева,
который резюмирует, что «любая деформация
в правовой сфере…часто приводит к противо-
правному поступку» [7, с. 298].

Одной из актуальных проблем, связанных с
деформацией правового сознания, можно счи-
тать проблему провокации преступления, кото-
рая до настоящего времени остается не до конца
разрешенной. Еще в начале 2000-х годов данная
тема достаточно широко обсуждалась юриста-
ми, высказывались противоречивые суждения
относительно того, в какую часть Уголовного
кодекса Российской Федерации (Основную или
Особенную) должна быть включена норма, пре-
дусматривающая ответственность за неправо-
мерную провокацию преступления, а также ста-
тья, исключающая или смягчающая ответствен-
ность провоцируемого лица. Так, в частности,
А. Арютюнов отмечал, что если в Общей части
УК РФ будет закреплено и нормативно опреде-
лено понятие «провокация преступления», то
тогда провокатор сможет нести уголовную от-
ветственность как подстрекатель либо как ор-
ганизатор [2, с. 33–34]. Поддерживал данную по-
зицию М. А. Фомин, который отмечал следую-
щее: «В уголовном праве России до сих пор от-
сутствует определение провокации преступле-
ния, которое было бы закреплено в Общей час-
ти Уголовного кодекса Российской Федерации,
относилось бы к обстоятельствам, исключаю-
щим преступность деяния в действиях жертвы
провокации, и которое бы способствовало ос-
вобождению от уголовной ответственности лиц,
спровоцированных на совершение тех или иных
противоправных нарушений» [10, с. 56].

Противоположную точку зрения отстаива-
ли другие юристы, в частности, Н. В. Артемен-
ко и А. М. Минькова, которые утверждали, что
необходимо «установить уголовную ответствен-
ность за провокацию преступления путем вклю-
чения в Особенную часть Уголовного кодекса
Российской Федерации нормы, предусматри-
вающую такую ответственность» [1, с. 54].

По-прежнему в УК РФ нормативно не за-
креплено определение понятия «провокация
преступления» и его существенные признаки и
категории.
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В энциклопедических и справочных изда-
ниях провокатором объявляется «тайный агент
полиции, вступающий в контакт с преступны-
ми элементами (потенциальными нарушителя-
ми уголовного закона) с целью побудить их к
совершению определенных противоправных
действий для облегчения последующего изо-
бличения и ареста указанных элементов» [13].
Таким образом, провокатор имеет целью побу-
дить к противоправным действиям не подозре-
вающее об этом умысле лицо, что позволит ему
в дальнейшем не только с легкостью «разобла-
чить преступника», но и зафиксировать состав
преступления без каких-либо затруднений.

На наш взгляд, такие категории как, «про-
вокатор», «подстрекатель» и «организатор» не
могут отождествляться и поглощаться, посколь-
ку институт соучастия предполагает наличие
общей цели у соучастников, а в случае с про-
вокацией преступления цели у провокатора и
иного соучастника различны, соответственно,
считаем верным признавать провокатора пре-
ступления исполнителем.

Анализ литературы по представленной
проблеме, а также используемый нами кате-
гориальный подход при сравнении понятий-
ного материала позволяет утверждать, что
следует уделить внимание понятиям «прово-
катор» и «провокация преступления». Данные
категории должны быть использованы в соот-
ветствующей статье Особенной части Уголов-
ного кодекса РФ, где все признаки незаконной
провокации преступления могут быть закреп-
лены путем ее конструирования в виде описа-
тельной нормы, содержащей все характерные
признаки соответствующего деяния и специаль-
ного субъекта (провокатора) в лице сотрудника
органов внутренних дел.

Учитывая вышесказанное, считаем целе-
сообразным ввести в Особенную часть Уго-
ловного кодекса Российской Федерации ста-
тью, предусматривающую ответственность за
совершение провокации преступления со-
трудниками ОВД, закрепляющую признаки
провокации преступления и особого субъек-
та в лице полицейского. Однако для этого
необходимо определиться с сущностными
признаками и определением понятия «прово-
кация преступления».

А. И. Кокунов в своей работе выделяет сле-
дующие важные признаки преступной прово-
кации преступления:

– умышленный характер и особая цель по-
буждения: использовать факт нарушения про-
воцируемым лицом социальных норм против
интересов последнего;

– волевой характер деяния провоцируемо-
го (провокация по своему смыслу предпола-
гает возможность выбора модели поведения
провоцируемым лицом; нельзя считать прово-
кацией такое воздействие на провоцируемое
лицо, которое лишает его возможности руко-
водить своими действиями (непреодолимое
физическое принуждение);

– деяние провоцируемого лица нарушает
социальные нормы, является предосудитель-
ным в той или иной социальной среде (соот-
ветственно, указанное деяние не обязательно
является преступлением, оно может представ-
лять собой любое другое правонарушение,
аморальный поступок, политически некор-
ректное действие и так далее);

– деяние провоцируемого лица является
следствием побудительного воздействия про-
воцирующего лица, между ними имеет место
причинная, а не обуславливающая связь (так,
само по себе не может считаться провокацией
согласие, одобрение предстоящего деяния про-
воцируемого лица, создание благоприятных
условий для его совершения).

Учитывая вышеперечисленные признаки,
преступную провокацию сотрудниками орга-
нов внутренних дел можно определить как
умышленное побуждение лица к совершению
преступного деяния полицейского, цель ис-
пользования в дальнейшем факта преступле-
ния против интересов провоцируемого [7].

Считаем необходимым дополнить главу 31
УК РФ следующим текстом: «Статья 304.1
“Провокация преступления сотрудником пра-
воохранительных органов – умышленное по-
буждение лица к совершению преступного дея-
ния сотрудником правоохранительных органов
в целях использования в дальнейшем факта пре-
ступления сотрудником правоохранительных
органов против интересов провоцируемого”».

Также считаем необходимым внести допол-
нения в главу 8 Уголовного кодекса РФ путем
введения статьи, содержанием которой будет
исключаться преступность деяния, или допол-
нения ст. 61 содержанием, которое будет смяг-
чать наказание за совершение преступления в
случае незаконной провокации преступления
сотрудниками органов внутренних дел.
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На наш взгляд, введение уголовно-право-
вой нормы в Уголовный кодекс Российской
Федерации позволит предупредить соверше-
ние должностных преступлений сотрудника-
ми ОВД. Однако достижение правомерного
поведения полицейских лишь угрозой нака-

зания неприемлемо, необходимо проводить
комплексные системные мероприятия, начи-
ная с отбора кандидатов на службу и закан-
чивая мерами по поддержанию высокого
уровня правого сознания.
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Theoretical aspects of detection and investigation
of counterfeiting in modern conditions

В статье рассматриваются теоретические
аспекты раскрытия и расследования такого нега-
тивного явления объективной реальности, как
фальшивомонетничество. Автором подвергают-
ся анализу мировые тенденции в области борьбы
с фальшивомонетничеством, рассматриваются
обстоятельства, способствующие распростране-
нию фальшивомонетничества в России в современ-
ных условиях. Обосновывается вывод о том, что в
условиях стремительного развития научно-техни-
ческого прогресса, связанного в том числе с появ-
лением криптовалют и виртуального мошенниче-
ства, полиция должна действовать на опереже-
ние, пресечение новых форм преступной деятель-
ности, в частности, фальшивомонетничества.

Ключевые слова: фальшивомонетничество,
организованная преступность, гносеология права,
гендерная преступность, цифровизация, поддель-
ные денежные знаки, раскрытие и расследование
преступлений, предупреждение, специальные зна-
ния, международное сотрудничество.

The article deals with the theoretical aspects of
the disclosure and investigation of such a negative
phenomenon of objective reality as counterfeiting. The
author analyzes the global trends in the fight against
counterfeiting, examines the circumstances that con-
tribute to the spread of counterfeiting in Russia in
modern conditions. The conclusion is substantiated
that in the conditions of rapid development of scien-
tific and technological progress associated, inter alia,
with the emergence of cryptocurrencies and virtual
fraud, the police should act ahead of the curve, the
suppression of new forms of criminal activity, includ-
ing counterfeiting.

Keywords: counterfeiting, organized crime, epis-
temology of law, gender crime, digitalization, coun-
terfeit banknotes, detection and investigation of crimes,
prevention, special knowledge, international cooper-
ation.

Экономические отношения являются
стержневым базисом жизнедеятельности лю-
бого общества и государства в целом. Не вы-
зывает сомнений тот факт, что проявление в
данной сфере негативных воздействий различ-
ного характера способно повлиять на сложив-
шийся режим функционирования, а также
стать препятствием для дальнейшего развития.
В связи с этим проблема борьбы с изготовле-
нием, хранением, перевозкой или сбытом под-
дельных денег или ценных бумаг сохраняет
свою важность и актуальность в сфере других
негативных глобальных проблем мирового
масштаба, а противодействие данному престу-
плению на протяжении последних лет высту-

пает приоритетным направлением деятельно-
сти органов внутренних дел.

Развитие современной науки и техники
неизбежно приводит к совершенствованию
способов изготовления поддельных денеж-
ных знаков и ценных бумаг. При этом основ-
ной целью правоохранительных органов яв-
ляется достижение и сохранение лидирую-
щих позиций в научно-техническом плане для
успешного выполнения поставленных перед
ними задач в борьбе с фальшивомонетниче-
ством. Обстановка осложняется переходом
сбытчиков на бесконтактный способ распро-
странения купюр посредством почтовых от-
правлений и «закладок», при котором оплата
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за фальсификаты осуществляется с исполь-
зованием денежных суррогатов (электронные
кошельки, биткоины). К предупреждению
таких преступлений наша страна не в полной
мере готова [1, с. 343]. Об этом свидетельст-
вует в том числе значительное отставание
развития цифровой экономики в России от
мировых лидеров. В программе «Цифровая
экономика Российской Федерации» (2017) со
ссылкой на международные исследования
указано, что Россия занимает 38-е место по
готовности использования цифровых техно-
логий с большим отставанием от таких стран,
как Финляндия, Швейцария, Швеция, Изра-
иль, Сингапур, Нидерланды, Норвегия, Люк-
сембург и Германия.

Действительно, проблема распространен-
ности производства и дальнейшего оборота
поддельных денежных знаков занимает осо-
бое место в структуре преступности большин-
ства стран, так как вместе с развитием науч-
но-технического прогресса совершенствуют-
ся не только средства и методы криминали-
стической техники и тактики, но и механизм
изготовления поддельных денежных знаков,
а также способы противодействия расследова-
нию преступлений данной категории. К тому
же все чаще фиксируются случаи ввоза контра-
бандным путем поддельных денежных знаков,
что говорит о том, что преступные группы,
занимающиеся фальшивомонетничеством,
давно приобрели статус международных. Бо-
лее того, нередко деятельность по изготовле-
нию и сбыту поддельных денежных знаков
направлена на финансирование деятельности
террористических организаций, а также орга-
низаций, занимающихся контрабандой оружия
и наркотиков.

Во всем мире борьба с фальшивомонет-
чеством ведется в соответствии с Междуна-
родной конвенцией по борьбе с подделкой
денежных знаков, заключенной в 1929 году
в Женеве. Согласно данной конвенции, го-
сударства-участники взяли на себя обяза-
тельства в борьбе с фальшивомонетничест-
вом не делать различий между подделкой
национальных и иностранных денежных
знаков. Тем не менее большинство проблем
международного и государственного сотруд-
ничества в области фальшивомонетничества,
ни раз освещаемых в научной литературе, не

решены до настоящего времени [2, с. 93–96;
3, с. 71–74; 4, с. 90–92].

В современной экономической мысли бы-
тует мнение, что с развитием общества дест-
руктивные проявления этого сектора эконо-
мики будут сведены к минимуму или исчез-
нут. Однако недавние авторитетные исследо-
вания масштабов и тенденций распростране-
ния фальшивомонетничества в мире доказа-
ли обратное [5]. К сожалению, на тенденцию
роста изучаемых преступлений в России серь-
езное негативное влияние оказывает не толь-
ко экономический, но и политический фак-
тор, и в основном он связан с положением на
Северном Кавказе. Анализ статистических
данных по итогам девяти месяцев текущего
года показывает рост зарегистрированных на
территории Ростовской области фактов сбы-
та поддельных денежных знаков на 6,7 %.
Однако удельный вес преступлений, возбуж-
денных по ст. 186 УК РФ, в структуре всех
совершенных тяжких и особо тяжких престу-
плений в аналогичный период сократился и
составил 4,2 %.

Предпринимающаяся в рамках гендерной
философии деконструкция субъекта, позво-
ляющая вскрыть его определяющую систему
властных отношений, помогает взглянуть на
категорию субъекта как на нуждающуюся в
переосмыслении и переопределении, откры-
тую для новых изысканий и поиска иных смы-
слов [6, с. 139–140]. В этой связи, изучая про-
тивоправную деятельность, связанную с
фальшивомонетничеством, необходимо учи-
тывать существующую в настоящее время
опасную тенденцию по все большему вовле-
чению в нее женщин, несовершеннолетних и
пожилых людей. Так, чтобы не вызывать по-
дозрений у кассиров, фальшивомонетчики
вербуют детей и пенсионеров, а те сбывают
поддельные купюры в магазинах, супермар-
кетах, торговых центрах и на рынках, стараяь
выбирать торговые точки, которые не осна-
щены специальным оборудованием.

Для эффективного выявления фактов фаль-
шивомонетничества необходимо определить
его пространственные границы, то есть уяс-
нить, где именно происходило преступное дея-
ние. Анализ мест сбыта поддельных денеж-
ных знаков свидетельствует о высокой их доле
в сетевых магазинах, гипермаркетах, автоза-
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правочных станциях, при этом наиболее под-
верженным фальшивомонетчеству по-прежне-
му остается областной центр, на территории
которого совершено 48,9 % от всех зарегист-
рированных на территории Ростовской облас-
ти фактов сбыта. Помимо этого, возрос про-
цент изъятия подделок в банках по операциям
физических лиц. Как правило, изымаемые у
населения подделки находятся в длительном
обращении, что существенно затрудняет уста-
новление реальных сбытчиков и указывает на
необходимость принятия дополнительных мер
профилактики.

Вступление мирового сообщества в эпоху
цифровой экономики предъявляет высокие
требования к эффективности государственных
правоохранительных систем, модернизация
которых возможна только на основе знания
законов, регулирующих развитие общества,
права и экономики [8, с. 814–816]. Развитие
цифровых технологий привело к появлению
на рынке доступных печатающих устройств,
обеспечивающих высокое качество подделок.
Если ранее, чтобы добиться сходства подде-
лок с подлинными деньгами, преступники
проводили множество экспериментов, при-
кладывая огромный труд и значительные ма-
териальные затраты, то современному фаль-
шивомонетчику для полного цикла производ-
ства поддельных денег достаточно иметь ком-
пьютер, сканер и цветной принтер, при этом
сам процесс абсолютно бесшумен, безотхо-
ден и может быть организован в условиях
одной квартиры, а масштабы производитель-
ности могут достигать 10 тысяч купюр в не-
делю. По-прежнему значительная доля пре-
ступлений рассматриваемой категории при-
ходится на организованные группы, при этом
постоянно растет «профессиональный уро-
вень» преступников: не прошло и двух лет,
как они стали подделывать новые купюры
номиналом в 200 и 2 000 рублей, которые
анонсировались как абсолютно устойчивые к
подделкам. Но самыми востребованными для
преступников остаются купюры номиналом
в 5 000 рублей, которых за истекший год было
выявлено 27 763 поддельных купюр, что со-
ставляет более 70 % от общего количества
фальшивок.

В последние годы в отечественном право-
ведении существенно возрастает интерес к

изучению теории познания. Предпринимают-
ся попытки системного обоснования целей,
структуры, содержания и прикладного значе-
ния гносеологии права, ее роли в развитии
юридической теории и практики [8, с. 7–10].
В этой связи и вопросам выявления и раскры-
тия преступлений так или иначе уделяют вни-
мание практически все правоведы, занимаю-
щиеся проблемами оперативно-розыскной
деятельности. Тем не менее до сих пор меха-
низм использования результатов оперативно-
розыскной деятельности в доказывании по
уголовным делам не получил достаточно чет-
кой регламентации в уголовно-процессуаль-
ном законе. Так, по-прежнему нет единого
подхода к содержанию понятия «раскрытие
преступления» [9, с. 27]. Тенденциями послед-
него времени, по мнению ряда авторов, ста-
новятся попытки придания процессуальности
оперативно-розыскной деятельности [10].

Не вдаваясь в полемику научной дискус-
сии по указанному вопросу, согласимся с мне-
нием авторов, определяющих под раскрыти-
ем фальшивомонетничества систему прово-
димых в соответствии с оперативно-розыск-
ным законодательством сотрудниками под-
разделений экономической безопасности и
противодействия коррупции организацион-
ных, оперативно-розыскных, профилактиче-
ских и иных мероприятий с использованием
негласных сил, средств и методов ОРД, на-
правленных на получение первичной опера-
тивно значимой информации о подготавли-
ваемых или совершаемых фактах фальшиво-
монетничества, а также причастных к ним
лицах [11, с. 25–26; 13].

Важную роль в выявлении фактов сбыта
поддельных денежных знаков и ценных бумаг
играет эффективность сбора материалов дос-
ледственной проверки. Л. А. Савина, раскры-
вая дефиницию понятия предварительной про-
верки, определяет ее как основанную на зако-
не и подзаконных актах деятельность уполно-
моченных уголовно-процессуальным законо-
дательством компетентных государственных
органов и должностных лиц, направленную на
установление достоверности содержащейся в
заявлении (сообщении) информации, и сбор
дополнительных сведений, характеризующих
это событие, которые необходимы для приня-
тия законного и обоснованного процессуаль-
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ного решения по поступившему заявлению или
сообщению о преступлении [13, с. 11]. При-
менимо к рассматриваемой категории престу-
пления указанная функция возложена на под-
разделения экономической безопасности и
противодействия коррупции, которые, поми-
мо предварительной проверки информации о
фактах фальшивомонетничества, осуществ-
ляют оперативно-розыскное обеспечение уго-
ловного судопроизводства. Следует отметить,
что органами внутренних дел осуществлен
ряд организационных и практических мер по
улучшению работы по раскрытию, расследо-
ванию и предупреждению фактов фальши-
вомонетничества. Получают развитие новые
формы взаимодействия, активизируется дея-
тельность служб и подразделений по профилак-
тике фальшивомонетничества [3, с. 70–72], вне-
дряется специализация сотрудников, совер-
шенствуется опыт создания следственно-опе-
ративных групп по отдельным направлениям
деятельности.

Следует констатировать, что благополуч-
ное развитие всех отраслей научной деятель-
ности постоянно расширяет арсенал кримина-
листических средств последними разработка-
ми в области сбора и исследования получен-
ной информации, что существенно влияет на
раскрытие, расследование преступлений и изо-
бличение преступных элементов.

Процесс раскрытия и расследования рас-
сматриваемой категории преступлений облег-
чает понимание сущности предмета преступ-
ного посягательства, при этом значительную
роль здесь, безусловно, играют специальные
знания сведущих лиц. Ведь только благодаря
производству судебной экспертизы, представ-
ляющей собой одну из основных процессуаль-
ных форм использования современных науч-
но-технических достижений, позволяет уста-
новить фактические данные, которые имеют
значение для своевременного решения вопро-
са о наличии признаков преступления, пре-
дусмотренного ст. 186 УК РФ. В то же время
успех производства первоначальных следст-
венных действий и дальнейшего расследова-
ния во многом зависит от полноты исполь-
зуемых сведущими лицами методов крими-
налистического исследования, что, в свою
очередь, достигается корректно поставленны-
ми перед экспертами вопросами, позволяю-

щими не выходить за рамки их компетенции
и точно отразить интересующие следствие
аспекты [14, с. 425].

Обстоятельства, способствующие соверше-
нию преступлений, связанных с изготовлени-
ем, хранением, перевозкой или сбытом под-
дельных денег или ценных бумаг, на наш
взгляд, являются неотъемлемым элементом
криминалистической характеристики рассмат-
риваемого преступления [15, с. 26–27]. Их уяс-
нение будет способствовать успешному рас-
крытию, расследованию и предупреждению
фальшивомонетничества. К указанным обстоя-
тельствам в первую очередь относят совершен-
ствование техники и технологии, повышение
криминального профессионализма фальшиво-
монетчиков и качества фальшивых денежных
знаков, прозрачность границ с территорией
соседних с Россией государств и межгосудар-
ственная напряженность.

Для предупреждения фальшивомонетни-
чества, на наш взгляд, первостепенное зна-
чение играет уровень защищенности денеж-
ных знаков. Поэтому одним из основных на-
правлений профилактики фальшивомонет-
ничества является постоянное внедрение но-
вых элементов защиты денежных знаков и
ценных бумаг, а также реализация на посто-
янной основе комплекса оперативно-розыск-
ных и профилактических мероприятий, на-
правленных на предупреждение фактов сбы-
та фальшивых купюр, раскрытие таких пре-
ступлений по горячим следам и своевремен-
ное установление лиц, причастных к сбыту
поддельных денежных знаков. Эффектив-
ным будет и постоянное изучение опыта дру-
гих государств, укрепление международно-
го сотрудничества в области борьбы с фаль-
шивомонетничеством.

Таким образом, для России сегодня ак-
туальны и требуют дальнейшего изучения
теоретико-методологические основы рас-
крытия и расследования рассматриваемой
категории преступлений, опыт и активиза-
ция международного сотрудничества в борь-
бе с данной угрозой транснациональной ор-
ганизованной преступности. Важно прини-
мать конкретные меры, направленные на
создание защищенной и устойчивой кибер-
среды, предупреждать и пресекать преступ-
ную деятельность, осуществляемую с помо-
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Fraud and features of its disclosure, investigation and prevention
as subject of forensic science study: overview analysis, problems and conclusions

В статье проведен анализ исследований за по-
следние тридцать лет, посвященных мошенниче-
ству, его раскрытию, расследованию применитель-
но к предмету криминалистики. Получен вывод,
свидетельствующий о том, что созданы условия
для формирования базовой методики раскрытия,
расследования и предупреждения мошенничеств,
совершенных группой лиц.

Ключевые слова: криминалистика, анализ, мо-
шенничество, базовая методика, группа.

The article analyzes the research over the past
thirty years on fraud, its disclosure, investigation in
relation to the subject of criminalistic. It is conclud-
ed that the conditions have been created for the for-
mation of the basic method of disclosure, investiga-
tion and prevention of fraud committed by a group of
persons.

Keywords: criminalistic, analysis, fraud, basic
methodology, group.

Рассмотрим наиболее значимые выводы,
положения, рекомендации применительно к
проблеме формирования и развития базовой
методики раскрытия, расследования и преду-
преждения мошенничеств, совершенных груп-
пой лиц, по следующей схеме анализа диссер-
тационных исследований: актуальность иссле-
дования, объект, предмет, способы мошенни-
чества, групповое мошенничество, способы
посткриминального противодействия раскры-
тию и расследованию мошенничества. Осно-
ву для изучения по данной схеме составила
разработанная криминалистическая классифи-
кация мошенничеств, совершенных группой
лиц, как основание для построения базовой
методики их раскрытия, расследования и пре-
дупреждения. Она должна включать следую-
щие группы:

– преступная группа и субъект преступле-
ния;

– способы мошенничеств, совершенных
группой лиц (подготовка, совершение, сокры-
тие);

– способы посткриминального противодей-
ствия раскрытию и расследованию данного
вида хищения;

– потерпевший и его виктимное поведение;
– предмет и преступный результат мошен-

ничества, совершенного группой лиц;
– время, место, обстановка мошенничест-

ва, совершенного группой лиц.
Для обоснования актуальности вопросов

раскрытия, расследования и предупреждения
мошенничества авторы ссылаются на следую-
щие научные факты, аргументы или статисти-
ческие данные: трансформации в экономике
и социально-политической сфере; изменение
преступности; появление новых способов мо-
шенничества или концентрация их в опреде-
ленных сферах; недостатки в работе право-
применителей; латентность; низкая раскры-
ваемость.

Интересна мысль О. В. Волоховой о том,
что «преступления, которые могут быть назва-
ны мошенничеством как в узкоюридическом,
так и в общечеловеческом смыслах этого сло-
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ва, уходят корнями во времена появления че-
ловека разумного как биологического вида.
Мошенники постоянно изобретают новые
способы обмана и с успехом используют древ-
ние, как сам мир, виды мошенничества. Та-
ков, вероятно, закон природы: кому-то обма-
нывать, кому-то быть обманутым» [1]. Доба-
вим, что необходимо также познавать процес-
сы раскрытия и расследования мошенничеств
в объективной действительности, в ходе на-
учных исследований, в том числе кримина-
листических.

Достаточно нестандартно к актуальности
темы, связанной с мошенничеством в сфере
оборота жилища, подошел А. В. Шаров, от-
мечавший, что «актуальность темы обуслов-
лена недостаточным уровнем правовой гра-
мотности граждан-участников оборота жили-
ща, высоким потребительским значением жи-
лища, повышенным вниманием преступников
к жилищу, как объекту права собственности,
и отсутствием разработанной криминалисти-
ческой методики расследования» [2].

Следует отметить, что Б. А. Куринов по-
пытался разработать и защитить концепцию
социальной обусловленности, практической и
функциональной необходимости совершенст-
вования деятельности органов внутренних дел
по раскрытию и расследованию мошенниче-
ских посягательств [3]. На наш взгляд, такая
концепция должна быть переработана и вне-
дрена с учетом современных подходов послед-
него десятилетия, а также реалий цифровой
экономики и мира.

Таким образом, исследователи крайне
редко отмечают следующие научные факты.
Во-первых, чуть менее чем в половине слу-
чаев мошенничество совершается группой
лиц, что свидетельствует о необходимости
разработки соответствующих методических
рекомендаций. По нашему мнению, правы ав-
торы, которые указывают, что при расследо-
вании мошенничества в той или иной сфере
экономической деятельности невозможно
реализовать тот или иной способ преступле-
ния вне группы. Так, Д. В. Астафьев, иссле-
довав мошенничества в сфере купли-прода-
жи недвижимости, пришел к выводу, что для
них характерны «соучастие в мошеннических
сделках с жилой недвижимостью должност-
ных лиц, работников проектно-инвентариза-
ционных бюро и жилищных служб, работни-

ков домов престарелых, риэлтеров и т. д.» [4].
Во-вторых, ущерб от таких преступлений в
среднем в 20–30 раз выше ущерба, причинен-
ного при совершении мошенничества преступ-
ником-одиночкой.

Даже в тех случаях, когда авторы в акту-
альности исследования указывают на груп-
повой организованный характер мошенни-
чества, такие вопросы носят при раскрытии
содержания работы, к сожалению, не пер-
воочередной характер. В диссертационном ис-
следовании, связанном с особенностями рас-
следования мошенничеств, причинивших
ущерб в особо крупном размере, вопрос об ор-
ганизованности или групповом характере пре-
ступной деятельности его автором М. Р. Ша-
гиахметовым отдельно не рассматривается [5].
Говоря об особенностях ущерба по делам о мо-
шенничествах, О. А. Гуева отмечает, что
«ущерб при совершении мошенничества не-
редко превышает ущерб, являющийся по-
следствием иных имущественных преступ-
лений» [6].

При выборе объекта исследования ученые-
криминалисты используют три познаватель-
ных приема.

1. Объект как противоположные виды дея-
тельности. Так, Р. Р. Курмаев отмечает, что
объектом диссертационного исследования,
посвященного методике расследования мо-
шенничеств на рынке ценных бумаг, являет-
ся, с одной стороны, преступная деятельность
по совершению мошенничества на рынке цен-
ных бумаг, а с другой стороны, деятельность
по расследованию данного вида мошенни-
честв [7]. Кстати, такой познавательный при-
ем при изучении объективной действительно-
сти используют чуть менее половины иссле-
дователей обозначенной темы.

2. Менее трети исследователей рассматри-
вают объект исследования через призму обще-
ственных отношений, в которых раскрывает-
ся, расследуется и предупреждается мошенни-
чество. Так, К. А. Виноградова применитель-
но к вопросам расследования мошенничества
в сфере кредитования указывает, что объектом
исследования выступают общественные отно-
шения, складывающиеся при совершении мо-
шенничества в сфере кредитования, а также
при выявлении, раскрытии и расследовании
уголовных дел по факту совершения преступ-
ления, предусмотренного ст. 159.1 УК РФ [8];
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3. Иные подходы.
Нередки случаи, когда в данной группе ука-

зывается, что объектом исследования являет-
ся практика или иные объекты. В подтвержде-
ние приведем пример диссертационного иссле-
дования А. Н. Розина, который при рассмот-
рении вопросов расследования мошенничест-
ва в сфере жилищного строительства отмеча-
ет, что объектом исследования является прак-
тика раскрытия, расследования мошенничест-
ва в сфере жилищного строительства, нашед-
шая отражение в уголовных делах; научных
трудах; законодательных и иных нормативных
правовых актах [9]. Первые два познаватель-
ных приема (объект как противоположные
виды деятельности, объект как общественные
отношения, как и впрочем, их комбинации),
по нашему мнению, более предпочтительны.
Подход познания объективной действительно-
сти А. Н. Розина и других вряд ли следует при-
знать верным, поскольку нарушен системный
подход к объектам исследования, не отражает
сложившиеся традиции объекта криминали-
стики, не все уголовные дела о мошенничест-
ве оканчиваются обвинительным приговором.

Предмет исследования большинством уче-
ных-криминалистов рассматривается в рамках
парадигмы профессора Р. С. Белкина, то есть
как закономерности объективной действитель-
ности, образующие предмет криминалистики.
При этом подход к самим закономерностям
достаточно различен. В ряде случаев исследо-
ватели не всегда указывают на закономерно-
сти механизма совершения мошенничества.
Данный подход наиболее распространен в
работах А. В. Варданяна и ряда других веду-
щих ученых-криминалистов [10, с. 155–160;
11, с. 3–9; 12, с. 7–13; 13, с. 58; 14].

Например, М. Н. Богданов указывает на то,
что предметом диссертационного исследова-
ния на тему «Расследование мошенничества в
сфере потребительского кредитования» высту-
пают объективные закономерности правопри-
менительной, организационной и тактической
деятельности правоохранительных органов,
призванных вести борьбу с названной катего-
рией преступлений, а также положения кри-
миналистики, нормы уголовного, уголовно-
процессуального и других отраслей права [15].
Иными словами, автор не только достаточно
свободно подошел к пониманию предмета кри-
миналистической науки (неясно, для каких

целей автор указал правоприменительную,
организационную и тактическую деятель-
ность, отказавшись от категории раскрытия,
расследования преступлений, а также для чего
включены в предмет положения криминали-
стики и нормы отраслей права), но и по ка-
кой-то причине исключил из него закономер-
ности механизма совершения мошенничества.
Данные закономерности есть результат созда-
ния и исследования соответствующей крими-
налистической характеристики преступлений,
которую автор рассмотрел в своей работе в
отдельном параграфе. Для понимания взаимо-
связей криминалистической характеристики
мошенничеств, которые отражают те или иные
стороны закономерностей механизма престу-
пления, а также для создания базовой крими-
налистической методики раскрытия, расследо-
вания и предупреждения мошенничеств, со-
вершенных группой лиц, являются выводы,
сделанные И. О. Антоновым более двадцати
лет назад в диссертационном исследовании на
тему: «Расследование мошенничеств». Так, им
выявлены закономерные взаимосвязи элемен-
тов криминалистической характеристики мо-
шенничества: место совершения мошенниче-
ства – возраст мошенника, способ мошенни-
чества – возраст мошенника, способ мошен-
ничества – судимость мошенника и род заня-
тий мошенника [16]. Не менее дискуссионно
к пониманию предмета исследования в рам-
ках криминалистической методики предвари-
тельного и судебного следствия по делам о мо-
шенничествах, совершаемых в сфере потреби-
тельского кредитования, подошла О. В. Круг-
ликова. Предмет исследования, по мнению
автора, составляют теоретические вопросы
формирования криминалистического знания,
основанного на закономерностях, проявляю-
щихся в деятельности преступников по под-
готовке, совершению и сокрытию мошенни-
честв, совершаемых в сфере потребительско-
го кредитования; деятельности субъектов пра-
воохранительных органов и суда, познание
которых способствует формированию теоре-
тических положений, методов организации и
тактико-криминалистических рекомендаций
по выявлению, расследованию и рассмотре-
нию в судебном заседании вышеуказанных
преступлений [17]. В целом поддерживаем
подход автора, однако в таком понимании, как
нам представляется, имеется один существен-
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ный недостаток: акцент сделан не на законо-
мерности, входящие в предмет криминалисти-
ки, а на закономерности развития самой кри-
миналистики как науки, что нивелирует ее
практикоориентированный характер.

Ученые-криминалисты традиционно изуча-
ют способы подготовки, совершения и сокры-
тия мошенничества. Анализ интернет-про-
странства за последние пять лет показал, что
основные новостные агрегаторы свидетель-
ствуют о появлении новых способов каждые
15 дней, о случаях активизации тех или иных
способов мошенничества – каждые 5–7 дней.
Традиционные же способы, как правило, мо-
дифицируются к новым условиям либо копи-
руются из зарубежного опыта. М. М. Уразбах-
тин отмечает, что известны в «судебно-следст-
венной практике способы мошенничества в
сфере автострахования, которые модифициро-
ваны преступниками применительно к новым
условиям, эти же новые условия предопреде-
лили появление ранее не характерных для РФ
способов мошенничества» [18].

Вполне логичным и уместным является
определение понятия мошенничества в жи-
лищной сфере, основанное на классификации
способов совершения таких преступлений,
которые представила в своем исследовании
В. В. Малыгина. Под мошенничеством в жи-
лищной сфере с учетом способов его совер-
шения автор понимает «деяния лица в виде
обмана или злоупотребления доверием, на-
правленного на волю потерпевшего, побуж-
дая его к действиям в нужном для виновного
направлении для причинения имущественно-
го ущерба, заключающегося в фальсификации
мотива деятельности потерпевшего, т. е. дей-
ствиях, направленных на умышленное иска-
жение или неверное толкование событий в
целях завладения его жильем либо правами
на него» [19].

Нам встретились только две кандидатские
диссертации, посвященные криминалистиче-
ским проблемам расследования мошенни-
честв, совершенных группой лиц: В. А. Каза-
кова (1999) и А. Е. Слепнева (2001). Некото-
рые из разработанных авторами положений не
потеряли своей актуальности и значения, од-
нако требуют дальнейшего комплексирования
и укрупнения методических комплексов в рам-
ках базовой методики раскрытия, расследова-
ния и предупреждения мошенничеств. При

этом следует констатировать, что имеется пе-
реизбыток частных криминалистических ме-
тодик расследования мошенничеств, совер-
шенных преступниками-одиночками, тогда
как раскрытие и расследование организован-
ных и групповых мошенничеств находится
в некотором познавательном забвении. Так,
В. А. Казаков пишет: «Следственные дейст-
вия, необходимость в производстве которых
возникает на первоначальном этапе рассле-
дования уголовных дел по мошенничествам,
совершенным группами лиц, в сфере частно-
го инвестирования, имеют специфические
особенности, определяемые элементами пра-
вовой и криминалистической характеристи-
ки» [20]. А. Е. Слепневым на основе прове-
денных исследований были выработаны пред-
ложения по использованию ситуационного
подхода к организации и планированию рас-
следования мошенничеств, совершенных
группой лиц [21]. Анализ более сорока дис-
сертационных исследований показал отсутст-
вие современных криминалистических зна-
ний как о мошенничествах, совершенных
группой лиц, так и об особенностях их рас-
крытия, расследования и предупреждения.
Отметим, что отдельные свойства личности
мошенника и ее типология достаточно глу-
боко разработаны в криминалистике.

Проблема, связанная со способами по-
сткриминального противодействия раскрытию
и расследованию мошенничества, достаточно
полно раскрыта в диссертационных исследо-
ваниях последних двадцати лет. Наибольший
интерес представляют работы М. Г. Бушинской
и А. А. Навалихина.

Применительно к развитию базовой ме-
тодики раскрытия, расследования и предупре-
ждения мошенничеств, совершенных груп-
пой лиц, наиболее значимыми являются сле-
дующие выводы и положения исследования
А. А. Навалихина: описание и система спо-
собов противодействия расследованию мо-
шенничества и составляющих их приемов,
классифицированных по различным основа-
ниям; типология личности субъекта, оказы-
вающего противодействие расследованию
мошенничества [22].

Некоторые подходы и позиции М. Г. Бу-
шинской при изучении мошенничества, совер-
шенного группой лиц, следует уточнить или
доработать, поскольку автор рассматривает
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только криминальное противодействие как
разновидность конфликтных отношений [23].
Не исключая такого подхода, на наш взгляд,
необходимо разработать более подробно во-
просы посткриминального противодействия
раскрытию и расследованию преступлений.
Практически значимыми являются разработ-
ки концепции посткриминальной деятельно-
сти лиц, связанных с событием преступления,
А. С. Андреева [24, с. 100–104].

Итак, проанализировав диссертационные
работы, обозначим наиболее значимые выво-
ды, положения, рекомендации применительно
к проблеме и путям формирования и развития
базовой методики раскрытия, расследования
и предупреждения мошенничеств, совершен-
ных группой лиц.

1. При обосновании актуальности вопро-
сов раскрытия, расследования и предупрежде-
ния мошенничества авторы ссылаются на це-
лый ряд научных фактов, аргументов или ста-
тистических данных. По-прежнему остаются
крайне не изученными криминалистические
аспекты раскрытия и расследования мошенни-
честв, совершенных группой лиц, несмотря на
существенный ущерб от таких хищений.

2. Предмет исследования большинством
ученых-криминалистов изучается в рамках па-
радигмы профессора Р. С. Белкина, то есть в
качестве закономерностей объективной дейст-
вительности, образующих предмет кримина-
листики. Для понимания взаимосвязей крими-
налистической характеристики мошенничеств,
которые отражают те или иные стороны зако-
номерностей механизма преступления, а так-
же для создания базовой криминалистической
методики раскрытия, расследования и преду-
преждения мошенничеств, совершенных груп-
пой лиц, необходимы как выводы, полученные
в ходе обзорного анализа, так и новые, разра-

ботанные в ходе собственного исследования
материалов уголовного дела.

3. Появление новых способов мошенниче-
ства – процесс закономерный и устойчивый.
Наряду с рассмотрением материалов уголов-
ных дел возможно использование других спо-
собов изучения (контент-анализ, изучение ви-
деоэпизодов, эпизодов с камер видеонаблю-
дения и так далее). Поскольку в России спо-
собы мошенничеств, совершенных группой
лиц, регулярно копируются из-за рубежа, по-
стольку необходимы как постоянный монито-
ринг, направленный на криминалистическую
превенцию, так и систематизация успешного
зарубежного опыта раскрытия и расследова-
ния таких хищений.

4. Проблемам раскрытия, расследования и
предупреждения мошенничеств, совершенных
группой лиц, посвящено малое количество
криминалистических работ. Особенно данная
проблема проявилась при анализе кандидат-
ских и докторских диссертаций.

5. Для изучения противодействия раскры-
тию и расследованию мошенничеств, совер-
шенных группой лиц, следует изучать различ-
ные временные периоды.

Таким образом, крайне необходима концеп-
туальная основа совершенствования деятель-
ности правоохранительных органов, осущест-
вляющих раскрытие и расследование мошен-
ничеств, совершенных группой, на основе со-
временных криминалистических знаний, учи-
тывающих реалии антикриминальной деятель-
ности в России и за рубежом в условиях циф-
ровизации общественных отношений и цик-
личности финансовых кризисов. Таковой, по
нашему мнению, должна стать базовая мето-
дика раскрытия и расследования мошенни-
честв, совершенных группой лиц.
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ÏÅÐÅÂÎÐÎÒ 18 ÁÐÞÌÅÐÀ VIII ÃÎÄÀ ÐÅÑÏÓÁËÈÊÈ
(9 ÍÎßÁÐß 1799 ÃÎÄÀ) È ÏÅÐÅÕÎÄ Ê ÐÅÆÈÌÓ

ÅÄÈÍÎËÈ×ÍÎÉ ÂËÀÑÒÈ ÁÎÍÀÏÀÐÒÀ

The coup d’etat of the 18th Brumaire of the VIII year of the Republic
(November 9, 1799) and the transition to the regime of Bonaparte’s sole power

В статье рассматривается переворот
1799 года, определяются его особенности через лич-
ность Бонапарта и его политическую деятель-
ность; проводится анализ событий указанного пе-
риода, дается характеристика новой системы вла-
сти, имеющей республиканское происхождение и
гражданскую направленность, и ее последующей
трансформации.

Ключевые слова: Наполеон Бонапарт, единолич-
ная власть, государственный переворот, первое
консульство, пожизненное консульство, империя.

The article considers the coup d’etat of 1799,
defines its features through the personality of
Bonaparte and his political activities. The authors
analyse the events of the specified period, give the
characteristic of a new system of power, having a
republican origin and a civic orientation, and its sub-
sequent transformation.

Keywords: Napoleon Bonaparte, sole authori-
ty, coup d’etat, first consulate, life consulate, em-
pire.

Государственный переворот 18 брюмера
VIII года Республики (9 ноября 1799 года) был
«верхушечным». Члены Директории знали о
готовящемся перевороте, а Э.-Ж. Сиейес, во-
шедший в состав Директории в 1799 году, при-
нял в нем участие как один из организаторов.
В подготовке переворота принимал участие и
Роже Дюко – еще один член Директории. Пред-
седателем Совета пятисот был брат Бонапар-
та Люсьен (именно он спас его в критический
момент, когда переворот чуть не был сорван
негодующими депутатами).

Но для успеха переворота необходима
была поддержка армии, которая также была
настроена против Директории. «Должна
быть одна голова и одна сабля, которая долж-
на подчиняться этой голове», – утверждал

Э.-Ж. Сиейес. В качестве такой «сабли»
предполагался молодой генерал Жубер, но он
был убит в сражении. В итоге выбор пал на мо-
лодого (в 1799 году ему было всего 30 лет) та-
лантливого генерала Бонапарта, пользовавше-
гося в народе репутацией республиканца и по-
пулярностью в армии. Возвращение генерала
Бонапарта из Египта было встречено как не-
ожиданный подарок судьбы. «Вот человек,
который нам нужен», – заявил будто то бы
Сиейесу генерал Моро, которого также про-
чили в качестве «сабли» [4, c. 110].

Событийная сторона переворота так же,
как и биография генерала Бонапарта много-
кратно описаны в литературе, поэтому нет не-
обходимости на ней останавливаться. Совет
старейшин и Совет пятисот, не имевшие под-
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держки ни в армии, ни в обществе, не смогли
противостоять заговорщикам. И уже вечером
19 брюмера несколько десятков депутатов обе-
их палат приняли на себя смелость утвердить
предложенные им заговорщиками решения.
Непосредственный итог 18–19 брюмера – пе-
редача исполнительной власти трем консулам,
а остатков законодательной власти – двум ко-
миссиям по двадцать пять человек из числа
депутатов Совета старейшин и Совета пяти-
сот, которые должны были легитимировать
переход власти от Директории консулам.

«Никогда новая власть не установлялась с
большею легкостью и не встречала менее пре-
пятствий...» [6, c. 1]. К концу XIX века фран-
цузское общество настолько устало от режи-
ма Директории, что восприняло государствен-
ный переворот 18 брюмера без особенного
волнения, выжидая лишь дальнейшего разви-
тия событий. В целом отношение общества к
перевороту можно оценивать в диапазоне от
нейтрального до умеренно положительного с
элементом недоверия и с надеждой на боль-
шую стабильность, на мир и отказ от крайно-
стей [2, c. 419]. Париж отнесся к перевороту
спокойно, если не инертно: оваций не устраи-
вали, не помогали и не мешали, в городе поч-
ти у всех были довольные лица, рабочая мас-
са выказывала сочувствие, не становясь на
чью-либо сторону. Но как писала современни-
ца, «к удовольствию примешивается недове-
рие». Финансовые, деловые, коммерческие
круги также вздохнули свободнее. Полиция
докладывала о вполне удовлетворительном
настроении умов [2, c. 415–216]. О Директо-
рии никто не жалел; о конституции – немно-
гие. «Франция признала свершившийся факт»
[5, c. 25]. Более того, как писал Ф. Минье,
«18 брюмера приобрело громадную популяр-
ность… Все, начиная с партии Сьейеса и кон-
чая роялистами 1788 г., радовались 18 брюме-
ра и рассчитывали на будущие политические
выгоды от этого переворота» [8]. Все с не-
терпением ждали дальнейших шагов новых
властей.

Переворот 18 брюмера VIII года (9 ноября
1799 года) должен был завершиться создани-
ем новой системы власти. «Даже самые дея-
тельные споспешники 18 брюмера не желали,
чтоб диктатура продолжалась долее того вре-
мени, как нужно было для осуществления ус-
ловных изменений в Конституции» [6, c. 2].

Но на первом этапе специальным законом был
определен режим временного Консульства.
Власть Директории была упразднена. Сиейес и
Дюко подали в отставку, Барраса принудили
уйти в отставку, еще двое членов Директории –
Гойе и Мулен – были арестованы.

Временное управление (исполнительная
консульская комиссия)  состояло из трех кон-
сулов. Двое из них – Сийес и Роже Дюко –
были перед этими членами Директории, треть-
им стал генерал Бонапарт. Как отмечали исто-
рики, внешне это выглядело как сокращенное
издание Директории.

11 ноября 1799 года состоялись «выборы»
председателя (Первого консула). Л.-А. Тьер
писал о том, что «несмотря на то, что лета и
положение Сийеса, казалось, предоставляли эту
честь ему, Дюко сказал генералу Бонапарту:
“Займите первое место, и начнем”» [10, c. 419].
Бонапарт, заметив недовольство Сиейса, не-
медленно занял кресло председательствующе-
го, однако, решил пойти на временный ком-
промисс, предложив не выбирать постоянно-
го председателя. П.-М. Лоран писал, что Си-
ейес, который «льстил себя надеждой быть
президентом, спросил своих товарищей: “Кто
же у нас будет президентом” – воображая, что
они уступят ему эту честь. Но Роже Дюко живо
ответил: “Разве вы не видите, что президент –
генерал Бонапарт?”» [7, c. 163]. Стилистиче-
ские тонкости не отменяют сути – Бонапарт
не собирался отдавать никому власть, хотя из
тактических соображений не желал немедлен-
но заявлять о своих претензиях. В результате
члены консульской комиссии не стали изби-
рать постоянного председателя, решив, что его
обязанности должен был выполнять поочеред-
но каждый из них с ежедневной ротацией. За-
мещение кресла председательствующего (де-
журного консула) осуществлялось в алфавит-
ном порядке – первым председательствующим
стал генерал Бонапарт, затем его сменил Роже
Дюко, после которого кресло председательст-
вующего занял Сийес. Дежурный консул руко-
водил прениями, первым подписывал протокол,
неотлучно находился в Люксембургском двор-
це. В таком порядке консульская комиссия дей-
ствовала с 11 ноября до 24 декабря 1799 года.
Когда консулы разошлись, Сийес с решимостью
заявил Талейрану и Редереру: «У нас теперь есть
повелитель, который знает все, может все и хо-
чет сделать все» [10, c. 1]. Было ясно, кто в этом
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триумвирате главный, за кем стоит реальная
сила и у кого действительная власть. Однако,
пока не была принята Конституция VIII года,
о единоначалии и тем более о военной дикта-
туре не было и речи. Генерал Бонапарт вел себя
подчеркнуто корректно и даже сменил воен-
ный мундир на штатский сюртук. Новая власть
всячески стремилась подчеркнуть свое респуб-
ликанское происхождение и гражданскую на-
правленность. Она отменила закон о заложни-
ках и насильственном займе, позволила вер-
нуться изгнанным после 18 фрюктидора свя-
щенникам, отменила свое собственное недаль-
новидное решение о ссылке крайних респуб-
ликанцев.

Временные консулы, помимо исполнитель-
ной власти пяти директоров, получили права
законодательной инициативы в вопросах оп-
ределения нового государственного строя
Франции. Они призваны были «восстановить
порядок во всех частях управления; восстано-
вить внутреннее спокойствие и доставить
Франции выгодный и прочный мир» [10, c. 17].
Предполагалось, что главным законодателем
станет Сийес, Бонапарту предназначалась роль
администратора [10, c. 7]. Одновременно с
учреждением временного Консульства 19 брю-
мера был издан декрет, прерывающий работу
Совета старейшин и Совета пятисот. Они
должны были из своего состава избрать для
подготовки законопроектов и текста новой
конституции по одной специальной комиссии
из двадцати пяти человек. Комиссии призва-
ны были легитимировать власть временных
консулов и могли выносить постановления
относительно всех вопросов организации ис-
полнительной власти [10, c. 9]. Все акты, нося-
щие законодательный характер, должны были
вотироваться в комиссии Совета пятисот, а за-
тем в комиссии Совета старейшин. «Обе эти
комиссии, как указывает А. Вандаль, – пред-
ставляли собой “парламент в миниатюре”»
[2, c. 420]. Комиссиям для осуществления их
задач было предоставлено два месяца, а вре-
менным консулам (Бонапарту, Сийесу и Роже
Дюко) – три. «Комиссии были разделены на от-
деления финансов, законодательное и консти-
туционное и соединялись только для утвержде-
ния предложений правительства» [10, c. 8].

Новая конституция была обнародована
15 декабря 1799 года и вступила в законную
силу после плебисцита в соответствии с дек-

ретом 17 февраля 1800 года. А первое засе-
дание коллегии трех консулов, назначенных
новой конституцией, состоялось уже 25 де-
кабря 1799 года (за десять дней до обнародо-
вания конституции и за 54 дня до ее вступле-
ния в законную силу). С этого дня Бонапарт
перестает вести себя как один из равных кон-
сулов, беря не только инициативу, но и всю
власть в свои руки. В первый же день заседа-
ния трех консулов были назначены ключевые
члены нового правительства – министры юс-
тиции (этот пост Камабсерес, ставший вто-
рым консулом, уступил А.-Ж. Абриалю.), ино-
странных дел, флота и колоний сохранили
свои посты (министра иностранных дел Рей-
нара 22 ноября сменил Талейран). Военным
министром, министром финансов и внутрен-
них дел были назначены соответственно Бер-
тье (доверенный человек Бонапарта), Годэн
(предложенный Сиейесом как опытный спе-
циалист) и ученый Лаплас как представитель
научного сообщества. Полицейское ведомст-
во осталось за Жозефом Фуше, несмотря на
возражения Сиейеса. Государственным сек-
ретарем был назначен Г.-Б. Марэ, его помощ-
ником – экс-секретарь Директории Лагард.
В целом в этот период окружение Бонапарта
составляли деятели 1789 года. Новая власть
усиленно подчеркивала свой демократизм.
Жан Тюлар справедливо указывает, что «из
бывшей Директории в новое правительство во-
шли два консула и четыре министра. Государ-
ственный переворот был совершен в интере-
сах не новых людей, а нового режима» [11].
Но не менее справедливо и ценно и другое ут-
верждение, сделанное А. Вандалем: «Талант Бо-
напарта в том и проявился, что он, переменив
систему, сохранил людей; со старым штатом
служащих он создал новое правительство»
[2, c. 557]. В действительности решающее зна-
чение имели не эти люди, а Бонапарт – глав-
ное лицо и фактический двигатель режима. Но
пока военно-авторитарный режим умело рядил-
ся в республиканскую тогу. Однако на 19 ян-
варя 1800 года Наполеон уже назначил пере-
езд в Тюильри – основную резиденцию фран-
цузских королей, начиная с Людовика XVI.

Честолюбие генерала Бонапарта простира-
лось гораздо дальше роли первого консула,
избираемого на десять лет. После успехов на
военном и дипломатическом поприще фран-
цузское общество в целом было готово к тому,
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чтобы не просто признать фактическим гла-
вой государства Первого консула, но и наде-
лить его полномочиями пожизненного прави-
теля. «После Маренго,...уже ни о чем не гово-
рили, кроме как о наследственных и династи-
ческих правах, о необходимости сильного пра-
вительства, об ослаблении влияния других го-
сударственных учреждений, прежде всего –
Трибуната, а также о том, что настало нако-
нец время консолидации общества» [11, c. 166].

Однако то, в какой форме это было сдела-
но, позволяет говорить о том, что переход к
пожизненному консульству по форме был сво-
его рода небольшим государственным перево-
ротом при фактическом попустительстве или
бессилии высших органов власти Республики.
Инициатива исходила от разных лиц. Первый
консул, более всех заинтересованный в поло-
жительном решении вопроса и исподволь под-
талкивавший своих соратников, однако, не то-
ропил события. Более того, он даже отправил
в почетную ссылку своего брата Люсьена, ко-
торый излишне суетился, привлекая ненужное
внимание и не вовремя опубликовал в октябре
1800 года сочинение «Параллель между Цеза-
рем, Кромвелем, Монком и Бонапартом». Вес-
ной 1802 года после внешнеполитических ус-
пехов Франции стало ясно, что общественное
мнение полностью готово к переменам. Оста-
валось сломать сопротивление «политическо-
го класса» Франции. За дело взялся второй
консул Камбасерес, который подсказал Трибу-
нату, что следует наградить Бонапарта за его
выдающиеся успехи. Трибунат 6 мая 1802 года
вынес соответствующее постановление (прав-
да, как указывал П. Ланфре, председатель Три-
буната Шабо, предлагая Трибунату «заявить
желание, чтоб генералу Бонапарту, Первому
консулу было дано блистательное доказатель-
ство национальной признательности», был
уверен, что речь идет лишь о засвидетельст-
вовании, а не принятии решения о пожизнен-
ном консульстве [6, c. 364]), и отправил деле-
гацию к Первому консулу. Бонапарту дали по-
нять, что речь идет о почетной награде, но это-
го было явно недостаточно для Первого консу-
ла. Предложение Трибуната было передано в
Сенат, но и сенаторы, несмотря на уговоры, при-
творившись, что поверили в скромность Пер-
вого консула, согласились предложить Бонапар-
ту не пожизненное консульство, а лишь избрать
его заранее Первым консулом еще на десять лет

(постановление 8 мая 1802 года). И здесь был
использован прием, который испробовался
ранее при утверждении Конституции VIII года
и потом еще не раз помогал бонапартистско-
му режиму (как первому, так и второму – в се-
редине XIX века). Было решено, минуя офи-
циальные органы власти, получить одобрение
нации. Бонапарт, крайне раздосадованный и
даже взбешенный скромным подарком Сена-
та, лицемерно заявил, что без согласия нации
он не может принять на себя такую «жертву».
«Народный голос облек меня верховною вла-
стью. Я не считал бы себя обеспеченным от-
носительно доверия, если бы акт, уполномо-
чивающий меня на это, не был еще раз утвер-
жден народом» [6, c. 366]. Таким образом, был
избран путь прямого обращения к нации. Вопрос
состоял только в том, кто и как должен осуще-
ствить это обращение. Государственный совет,
созванный вторым консулом и верным помощ-
ником Бонапарта Камбасересом, должен был
дать ответ на этот вопрос. Но советники в сво-
ем желании угодить Бонапарту пошли еще
дальше. Член Госсовета Биго де Преамене
предложил «не стеснять изъявления народной
воли рамками сенатского решения». Другой
советник – П.-Л. Редерер – конкретизировал
эту идею, предложив вынести на референдум
уже не один вопрос о пожизненном консуль-
стве для Бонапарта, но также и вопрос о пра-
ве Первого консула назначать преемника. По
мнению Редерера, именно такая постановка во-
проса должна была гарантировать стабиль-
ность, которую столь активно отстаивал Сенат.
К представительным органам решили не об-
ращаться. В результате решение о проведении
плебисцита было принято административным
совещательным органом, без учета позиции
законодательных органов и Охранительного
сената [6, c. 367]. Наполеон для видимости
раскритиковал Редерера и из осторожности
предложил убрать из опроса статью о праве
назначения преемника. Сенат, Трибунат и За-
конодательный корпус лишь известили о при-
нятом решении. Сенаторы оказались крайне
недовольны, тем не менее были вынуждены
создать специальную комиссию, чтобы ре-
шить, что делать дальше. Однако комиссия не
оправдала надежд Сената, решив 17 мая, что
сделать уже ничего нельзя. Трибунат и Зако-
нодательный корпус приняли свое поражение
без боя. Плебисцит путем открытой подачи
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голосов прошел более чем успешно. 2 августа
1802 года Сенат объявил результаты плебис-
цита: за пожизненное консульство проголосо-
вали три миллиона пятьсот шестьдесят восемь
тысяч восемьсот восемьдесят пять активных
граждан, против – всего лишь восемь тысяч
триста семьдесят четыре. Из 60 тыс. прого-
лосовавших парижан «против» выступили
только восемьдесят. Но утвердительных го-
лосов в этот раз было на полмиллиона боль-
ше, чем в VIII году. На основании результа-
тов плебисцита Охранительный сенат издал
органический сенатус-консульт, в котором
указывалось, что, заслушав доклад специаль-
ной комиссии, которая констатировала побед-
ные результаты голосования, «французский
народ назначает и Сенат провозглашает На-
полеона Бонапарта пожизненным первым
консулом» [9, c. 58]. Так начался период лично-
го правления Наполеона. Как правильно отме-
чал французский юрист Ш. Боржо, плебисцит
о пожизненном консульстве «...приблизился к
выборам. Он потерял свой учредительный и
общий характер, получив исключительный и
специальный. С этого момента такие черты
господствовали во всех наполеоновских пле-
бисцитах» [1, c. 47].

Фактическое укрепление власти Перво-
го консула после вступления в силу Консти-
туции X года было закреплено органическим
сенатус-консультом Конституции 16 терми-
дора X года Республики (4 августа 1802 года)
[9]. Главное новшество этого акта – установ-
ление в ст. 39 пожизненного срока полномо-
чий всех консулов (изначально речь шла
только о Бонапарте, однако он, желая отбла-
годарить Ж.-Ж. Р. Камбасереса и понимая
всю его полезность, настоял на том, чтобы все
консулы стали пожизненными, как в настоя-
щее время, так и на будущее). В этой же ста-
тье говорилось о том, что консулы являются
членами Сената и его председателем. Вто-
рой и третий консулы назначались Сенатом
по представлению Первого (ст. 40). Порядок
их назначения определен в ст. 41. Сенат мог
два раза отклонить кандидатуру, предложен-
ную Первым консулом, но третье предложе-
ние Первого консула было обязательным для
Сената.

Утверждение Бонапарта пожизненным
консулом изменило государственный строй.
Если раньше, как писали авторы известного

труда «История Европы», Бонапарт «считал
нужным разыгрывать из себя президента
республики на американский лад» [3, c. 63],
то отныне он обзаводится внешними атри-
бутами монарха и ведет себя как монарх.
Отныне день рождения Наполеона Бонапар-
та 27 термидора (15 августа) предлагалось
отмечать как праздничный. Вместо 500 тысяч
франков в год, который за свою службу полу-
чал Первый консул по Конституции VIII года,
пожизненный консул стал получать 6 млн
франков [3, c. 63].

Второе по важности новшество – призна-
ние права Наполеона назвать своего преемни-
ка, что по существу было формой права на-
следования престола. На этот счет Конститу-
ция X года в ст. 41–52 установила специаль-
ный порядок представления Первым консулом
своего преемника. Преемник должен был
принести присягу Республике в присутствии
всех высших чиновников и депутатов, судей,
высшего духовенства и так далее (ст. 43).
Первый консул мог назначить преемника с
условием наследования высшей должности
после своей смерти. В таком случае «на за-
седание Сената призываются второй и тре-
тий консулы, министры и председатели от-
делений (sections) Государственного совета.
В их присутствии бумага, скрепленная пе-
чатью Первого консула, в которой изложена
его рекомендация, передается государствен-
ному секретарю. Эта бумага подписывается
всеми, кто присутствует на этом акте. Госу-
дарственный секретарь передает ее в прави-
тельственные архивы в присутствии мини-
стров и председателей отделений Государст-
венного совета (ст. 47). Первый консул мог
отозвать свое решение о назначении преем-
ника (ст. 48). В случае, если Первый консул
не оставит никого в качестве своего преем-
ника, это могут сделать второй и третий кон-
сулы по отдельности (ст. 51). Схожий поря-
док «50. Если кандидатура, представленная
Первым консулом, не назначается, второй и
третий консулы представляют каждый по
одной кандидатуре: в случае неназначения
каждый из них представляет по другой кан-
дидатуре и одна из них непременно назна-
чается. 52. Во всех случаях представления и
назначение должны быть совершены в тече-
ние двадцати четырех часов, следующих за
смертью Первого консула» [10, c. 607–608].
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Власть Первого консула также была уве-
личена и в других вопросах. Именно он (а не
законодательный корпус) теперь ратифициру-
ет договоры о мире и союзе после получения
рекомендации Тайного совета (ст. 58). Един-
ственное условие (вряд ли правильно было
называть это ограничением) – до обнародо-
вания договоров консул должен сообщить об
этом Сенату. Как фактический глава государ-
ства, Первый консул получил также право
помилования. Цивильный лист на содержа-
ние Первого консула составил шесть мил-
лионов (не сравнить со скромными пятьюста-
ми тысячами франков в 1799 году), второго и
третьего консулов – миллион двести тысяч
[10, c. 608].

Пожизненное консульство уже означало
фактический и даже юридический отказ от
республики, ознаменовало разрыв Бонапарта
с соратниками и сподвижниками по государ-
ственному перевороту [3, c. 59–60]. Ни Бона-
парт, ни его приспешники не собирались ос-
танавливаться на достигнутом. Впереди по-
жизненного консула ожидал главный приз –
императорская власть. Вальтер Скотт, харак-
теризуя личность Наполеона, писал о его не-
уемной жажде власти. «Необъятная власть,
которой Бонапарт уже пользовался, казалось,
только потому была ценной в его глазах, что
она могла дать ему возможность обрести еще
большую власть, и подобно азартному отча-
янному игроку, он продолжал удваивать свою
ставку до тех пор, пока фортуна, столь долго
ему благоприятствовавшая, наконец восста-
ла против него и обрекла на окончательную
погибель». Действуя от имени революции и
доведя до реализации ряд необходимых ре-
форм, в том числе в сфере законодательства
(в первую очередь, конечно, речь должна идти
о Гражданском кодексе Франции), в сфере по-
литической Наполеон осуществил контррево-
люционный переворот, превратив республи-
ку в империю.

Переход к единоличной власти начался уже
в 1799 году с установления консульского ре-
жима. Пожизненное консульство ознаменова-
ло фактическое установление монархии. Ос-
тавалось лишь обеспечить наследственные
права и оформить действительную монархи-
ческую власть в форме империи. Однако дей-
ствовал Наполеон достаточно осторожно и
стремился доказать, что «только наследствен-

ная власть…может отвратить контрреволю-
цию». После смерти Бонапарта ни один из-
бранник народа не сможет удержать власть. Ни
один из генералов не сможет быть главноко-
мандующим армией и тем более стать во гла-
ве правительства [7, c. 222–223]. Это утвер-
ждение, однако, не объясняет, почему в таком
случае наиболее достойным предполагается
наследник престола. Но ответ на этот вопрос уже
не требовался. Как и ранее, при получении по-
жизненного консульства Наполеон стремился к
тому, чтобы официальные органы от имени
французской нации сами просили его принять
на себя дополнительную ношу. И такое обра-
щение было организовано: 27 марта 1804 года
Сенат по предложению Фуше обратился с
просьбой к «великому человеку», чтобы он за-
вершил свое дело, сделав его таким же бес-
смертным, как и его слава, то есть сделал свою
власть наследственной [6, т. III, c. 134]. Госу-
дарственный совет по этому поводу провел в
дебатах четыре заседания, но не пришел ни к
какому соглашению. Более того, семь советни-
ков высказались за отсрочку вопроса. Люсьен
Бонапарт грозил колебавшимся (даже сам Кам-
басерес боялся империи) обратиться к армии.
«Армия была, в сущности, рычагом, который
двигал все государство» [6, т. III, c. 135]. 23 ап-
реля 1804 года член Трибуната Кюре внес пред-
ложение о том, чтобы провозгласить Первого
консула Наполеона Бонапарта императором
французов и объявить императорское досто-
инство наследственным.

Итак, Трибунат, который не так давно был
воплощением оппозиции, проявил необходи-
мую инициативу. Нужно было получить согла-
сие других органов на это предложение. Напо-
леон из Сен-Клу 5 флореаля XII года (25 ап-
реля 1804 года) обратился к Сенату с предло-
жением «изложить ему все, что Сенат думает
по этому поводу». Наполеон писал, что ему
чрезвычайно важны «советы вашей мудрости
и опытности». «Вы считаете наследствен-
ность верховной власти необходимой для ог-
раждения народа от заговоров наших врагов
и от волнений, вызываемых соперничающи-
ми честолюбиями». «Я приглашаю вас, – пи-
сал он, – объяснить мне вполне вашу мысль»
[6, т. III, c. 141].

Но Сенат занял выжидательную позицию,
была избрана комиссия, которая стала ждать
решения Трибуната. В Трибунате на заседании
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30 апреля Кюре развил свое предложение,
и оно было поддержано всеми ораторами при
громких рукоплесканиях (кроме известного
своей принципиальной позицией Карно, кото-
рый тем не менее изъявил готовность подчи-
ниться тем мерам, против которых он возра-
жал). Трибуны словно соревновались в вы-
ражении своей любви к Наполеону. Специ-
ально созданная по этому вопросу комиссия
Трибуната 3 мая 1804 года представила док-
лад, в котором подтвердила общее желание со-
средоточить власть в руках одного лица и сде-
лать ее наследственной. Предполагалось, что
от семьи Бонапарта, более чем от какой-либо
другой, можно ожидать сохранения прав и сво-
боды избирающего его народа и всех учреж-
дений, которые могут права и свободы гаран-
тировать. Положительное решение Трибуната
было передано Сенату, которому не оставалось
ничего другого, кроме как просить Наполеона
стать императором. 14 флореаля (4 мая) Се-
нат на вопрос Первого консула ответил, что
считает нужным в интересах французского
народа доверить управление Республикой На-
полеону Бонапарту как наследственному им-
ператору. Правда, при этом сенаторы пытались
обусловить свое согласие увеличением полно-
мочий Сената, но это поползновение Сената
было с негодованием отвергнуто Бонапартом:
«Они хотели в одно и то же время законода-
тельствовать, судить и управлять. Подобное
соединение власти было бы чудовищно; он не
потерпит этого», – заявил Наполеон на засе-
дании Государственного совета [6, т. III, c. 145].
Члены законодательного корпуса, оказавшие-
ся в Париже, также проголосовали за наделе-
ние Первого консула императорским достоин-
ством. После согласия всех высших органов
власти решение от 16 мая 1804 года было
оформлено в Сенате под председательством
второго консула Камбасереса в Сен-Клу, 18 мая
1804 года – органическим сенатус-консультом
[3, c. 66–69].

Требовалось еще проведение плебисцита,
хотя уже 16 мая 1804 года Наполеон принял
титул императора. Любопытно, что он имено-
вался императором Республики. В речи кон-
сула Камбасереса, на которого было возложе-
но Сенатом отдать Бонапарту ответ от имени
нации, говорилось о несомненной пользе, со-
пряженной с правом престолонаследия, кото-
рую в течение многих веков испытывал

французский народ, и о горестном опыте
«противоположной системы». На основании
этого от имени французского народа Камба-
серес заявил о желании французского народа
вернуться к монархии и предоставить всю
полноту власти императору Наполеону. Ли-
деры республики достаточно легко пошли
навстречу перевороту, ожидая от него укреп-
ления своего положения. Наполеон скромно
согласился принять титул, который, по его
мнению, должен способствовать благоденст-
вию и «может быть небесполезен для славы
нации» [7, c. 225]. 18 мая 1804 года в ответ на
органический сенатус-консульт, которым На-
полеон призывался к восшествию на трон
в достоинстве императора, Бонапарт отвечал:
«Утверждение права престолонаследия я пре-
доставляю на рассмотрение французского на-
рода» [7, c. 224]. Но это была не ложная скром-
ность и не демократизм. Здесь имел место свой
расчет. Ему нужно было стать императором
всех французов, а не монархом, которого на-
значили законодатели. И тогда в любом споре
с коллегиальными органами Наполеон мог
сказать, что он единолично представляет фран-
цузскую нацию. У французского народа спро-
сили «относительно наследственности импе-
раторского достоинства в прямом, кровном,
законном и усыновленном потомстве Наполе-
она Бонапарта и в прямом, кровном и закон-
ном потомстве Жозефа Бонапарта и Людови-
ка Бонапарта» [1, c. 47]. Референдум, как и
следовало ожидать, дал положительный ответ:
три миллиона пятьсот семьдесят две тысячи
триста двадцать девять граждан, дали согла-
сие на утверждение наследственной власти
императора.

Присяга Наполеона демонстрирует, что он
все еще опасался слишком раздражать респуб-
ликанцев, и поэтому использовал республикан-
скую терминологию. Парадокс заключался в
том, что император клялся «охранять целость
владений республики…и управлять государ-
ством, имея единственной целью выгоды,
благоденствие и славу французского народа»
[7, c. 226]. По предложению Талейрана были
учреждены должности шести высших сановни-
ков империи. Жозеф Бонапарт стал «великим
избирателем» (электором), усердие Камбасере-
са было награждено возведением его в звание
имперского архиканцлера, пост государствен-
ного великого канцлера был предназначен для
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Евгения Богарнэ. Третий консул Шарль Фран-
суа Лебрен назначен архиказначеем. В марте
1808 года были воссозданы титулы для новой
знати. Между 1808 и 1815 годами появились
31 герцог, 452 графа, 1 500 баронов, 1 472 ры-
царя [4, c. 142–143]. Появились принцы, выс-
шие сановники, маршалы, камергеры и пажи.
В число высших сановников империи вошли
и другие сподвижники Наполеона, и его род-

ственники. Луи Бонапарт был назначен вели-
ким коннетаблем, Мюрат – великим адмира-
лом. Статус этих должностей являлся очень
высоким, они следовали непосредственно
вслед за французскими принцами. Однако ре-
альная исполнительная власть осуществлялась
министрами, а Наполеон запретил высшим им-
перским сановникам занимать министерские
должности [3, c. 235–238].

Литература

1. Боржо Ш. Учреждение и пересмотр кон-
ституций. М., 1905. Вып. I.

2. Вандаль А. Возвышение Бонапарта.
Происхождение брюмерского консульства.
Конституция III-го года. СПб., 1905. Ч. I.

3. История XIX века / под ред. Лависса и
Рамбо. М., 1938. Т. 1.

4. Манфред А. З. История Франции. М.,
1973. Т. 2.

5. Кареев Н. И. Политическая история
Франции в XIX веке. СПб., 1902.

6. Ланфре П. История Наполеона. СПб.; М.,
1870–1871. Т. II, III.

7. Лоран П. М. История Наполеона. СПб.,
1842.

8. Минье Ф. История Французской рево-
люции с 1789 по 1814 гг. URL: https://royallib.
com/read/mine_fransua/istoriya_frantsuzskoy
_revolyutsii_s_1789_po_1814_gg.html#1659593.

9. Органический сенатус-консульт Консти-
туции 16 термидора X года Республики (4 ав-
густа 1802 года) // Хрестоматия по истории го-
сударства и права зарубежных стран. Новое и
Новейшее время / cост. В. А. Томсинов. М.,
2012.

10.  Тьер Л.-А. История Консульства и Им-
перии. М., 2012. Кн. 1. Консульство.

11.  Тюлар Ж. Наполеон или миф о «спа-
сителе» / пер. с фр. А. П. Бондарева; вступ.
ст. А. П. Левандовского. 3-е изд. М., 2009.

Bibliography

1. Borzho Sh. Establishment and revision of
constitutions. Moscow, 1905. Issue I.

2. Vandal A. The rise of Bonaparte. Origin of
the Brumaire Consulate. Constitution of the 3rd
year. St. Petersburg, 1905. Part I.

3. The history of the XIX century / ed. by
Laviss and Rambo. Moscow, 1938. Vol. 1.

4. Manfred A. Z. History of France. Moscow,
1973. Vol. 2.

5. Kareev N. I. The political history of France
in the 19th century. St. Petersburg, 1902.

6. Lanfre P. History of Napoleon. St. Peters-
burg; Moscow, 1870–1871. Vol. II, III.

7. Laurent P. M. History of Napoleon. St. Pe-
tersburg, 1842.

8. Minier F. History of the French Revolution
from 1789 to 1814. URL: https://royallib.com/
read/mine_fransua/istoriya_frantsuzskoy_
revolyutsii_s_1789_po_1814_gg.html#1659593.

9. Organic senate consultant of the Constitu-
tion of the 16th Thermidor of the Xth year of the
Republic (August 4, 1802) // Antology on the his-
tory of the state and law of foreign countries. New
and modern time / compiled by V. A. Tomsinov.
Moscow, 2012.

10. Thier L.-A. History of Consulate and Em-
pire. Moscow, 2012. Book 1. The consulate.

11. Tular J. Napoleon or the myth of the
«savior» / translated from French by A. P. Bond-
arev; introductory article A. P. Lewandowski. 3rd
ed. Moscow, 2009.



175Философия права, 2019, № 4 (91)

ÓÄÊ 34 (091) (100)
ÁÁÊ 67.3

Ðîæêîâñêèé Âèòàëèé Áîðèñîâè÷
Rozhkovsky Vitaly Borisovich

профессор кафедры гуманитарных и социально-экономических дисциплин Ростовского юридического
института МВД России доктор философских наук, доцент.

Professor of Humanitarian and Socio-Economic Disciplines Department of Rostov Law Institute of the Ministry
of Internal Affairs of Russia, PhD in Philosophy, Associate Professor,
Е-mail: v-rozkovskiy@mail.ru

ÂÈÇÀÍÒÈÉÑÊÀß ÒÅÎÐÈß ÑÈÌÔÎÍÈÈ ÑÂÅÒÑÊÎÉ
È ÄÓÕÎÂÍÎÉ ÂËÀÑÒÅÉ È ÅÅ ÈÑÒÎÐÈ×ÅÑÊÎÅ ÇÍÀ×ÅÍÈÅ

Byzantine theory of the symphony of secular
and spiritual power and its historical significance

В статье исследуется историческое значение
византийской теории симфонии власти церкви и
государства. Анализируя идейные истоки, генезис
и практическое преломление этой теории в исто-
рии Византии и христианской цивилизации в це-
лом, автор приходит к выводу об ее актуальном
значении для обоснования нравственного призва-
ния государственной власти с точки зрения хри-
стианских ценностей и императивов, а также
современной организации взаимодействия Россий-
ского государства и Русской православной церкви.
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The article explores the historical significance of
the Byzantine theory of the symphony of church and
state power. Analyzing the ideological origins, gene-
sis and practical refraction of this theory in the history
of Byzantium and Christian civilization as a whole,
the author comes to the conclusion about its actual
importance for the justification of the moral voca-
tion of state power from the point of view of Chris-
tian values and imperatives, as well as the modern or-
ganization of interaction between the Russian state and
the Russian Orthodox church.
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Византийская теория симфонии властей
(церкви и государства) до сих пор приковыва-
ет внимание исследователей и остается акту-
альной в стратегическом смысле идеологиче-
ской организации государственной и социаль-
ной жизни в современной России. С одной сто-
роны, это объясняется тем, что в современной
практике западноевропейских демократий по-
нимание функционирования власти во многом
сводится к инструментальному значению «эф-
фективного управления, забывающему о сво-
ей этической задаче» (Ю. Хабермас), о следо-
вании идеалам политической добродетели, а с
другой стороны, актуализацией попыток раз-
личных государств «сформировать собствен-
ную правовую аксиологию» на фоне навязы-
вания размытых ценностей «абстрактной де-
мократии» [1, с. 15].

Декларируемая в Стратегии национальной
политики Российской Федерации до 2025 года

опора на консервативные (традиционные) ду-
ховные ценности неизбежно обращает нас к
вопросу о значении исторического опыта взаи-
модействия государства и традиционных со-
циальных институтов, среди которых на про-
тяжении веков большое социокультурное зна-
чение для российского общества имела Рус-
ская православная церковь. Данный вопрос не
перестает быть значимым в новых условиях
взаимодействия государства и церкви, посколь-
ку идеология «светского государства» и отде-
ления церкви от государства отнюдь не отри-
цает ни роли церкви в жизни общества, ни
необходимости религиозной политики госу-
дарства, ни определенного рода сотрудниче-
ства государственных и религиозных инсти-
тутов. Абсолютизация идеологии секуляризма
вряд ли может быть конструктивной с точки
зрения обращения к христианским духовно-
историческим корням европейской цивилиза-
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ции, и в особенности, к традиционным духов-
ным историческим ценностям России, опре-
деляемым влиянием православия. Тем более,
что отечественному политико-правовому дис-
курсу была генетически свойственна зависи-
мость от аксиологических координат и кате-
горий византийского права, в том числе в
стремлении обосновать нравственное призва-
ние верховной власти и права с точки зрения
христианских императивов. Следует отметить,
что симфония светской и духовной властей
имела символическое закрепление в государ-
ственном гербе Российской империи.

Вместе с тем оценки византийской тео-
рии симфонии государственной и церковной
властей с точки зрения ее политической со-
стоятельности и исторической достоверно-
сти до сих пор разнятся. Даже внутри ин-
ститута церкви не наблюдается однозначной
оценки, хотя при этом теоретический потен-
циал теории симфонии до сих пор не исчер-
пан. В практической политической же плос-
кости данная теория служит основанием для
самоидентификации некоторых новейших
партий, позиционирующих свою легитим-
ность с точки зрения интересов многочислен-
ных верующих, причисляющих себя к Рус-
ской православной церкви. Очевидно, что и
любые социально-политические проекты, не
признающие позицию государственного ин-
дифферентизма в отношении роли института
церкви, вынуждены считаться с византийским
имперским опытом.

На протяжении веков, начиная с утвержде-
ния христианской цивилизации, вся государ-
ственно-правовая жизнь, заключая в христи-
анской империи форму идеала, рассматрива-
лась как особого рода религиозно-нравствен-
ное служение Богу. В этом смысле понималось
известное изречение апологета Иринея Лион-
ского: «Всякий праведный царь имеет священ-
нический чин» [2]. Иными словами, государ-
ственно-правовая жизнь неслучайно осознава-
лась как имеющая божественный, сакральный
источник. На этой догматической почве воз-
никла особая теория взаимодействия церков-
ной и государственной жизни в лице высшей
государственной власти – императора, вклю-
чая теорию симфонии светской и церковной
властей. Соответственно, и все формы куль-
турной и социальной жизни в европейских
государствах, находившихся в орбите визан-

тийской ойкумены, долгое время определялись
фактическим влиянием данной теории. С го-
сударственным признанием и утверждением
христианства неизбежно возник вопрос об от-
ношении церкви и государства друг к другу,
и вместе с тем было осознано антиномическое
содержание этого отношения, определяемое
различными функциями государственной и
церковной власти. Направленность обществен-
ного сознания в христианскую эпоху к транс-
цендентным идеалам оформляло соответст-
вующим способом тематику и содержание по-
литико-правовых теорий. Выведение на пер-
вый план проблемы соотношения церкви и го-
сударства неизбежно порождало споры о сущ-
ности, целях и задачах государства, о его от-
личии от церкви. От римской политико-пра-
вовой системы Византийское государство за-
имствовало целый ряд традиций, в том числе
и специфику позиционирования верховной
власти по отношению к религиозной жизни и
социуму, гражданской среде. Христианские бо-
гословы рецептировали политико-правовые
идеалы предшествующей римской власти, ис-
полнив их смыслами новозаветного открове-
ния. Между тем смысловое напряжение меж-
ду различными мировоззренческими установ-
ками в политико-правовых идеалах и реаль-
ной исторической практикой сохранилось.
Споры о соотношении церковных и государ-
ственных институтов в проведении общест-
венной политики сопровождались выявлени-
ем различий между собственно правом как
сферой государственной деятельности и за-
конами совести и морали, обращенными во
внутренний мир человека. Человек находил-
ся под влиянием церкви и государства. Этот
двойственный эффект воздействия духовной
и светской властей имел двоякое значение:
борьба церкви за политическую власть ком-
прометировала идею неограниченности прав
светских правителей, и, наоборот, отстаива-
ние суверенности светских властей способ-
ствовало повышению эффективности дея-
тельности церкви.

Традиционный для Православной церкви
взгляд на взаимоотношение церкви и государ-
ства сложился в эпоху византийского импера-
тора Юстиниана Великого. В определенном
смысле этот император был довольно уникаль-
ной фигурой в истории Византии. Получив
прекрасное богословское и юридическое об-
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разование, он в совершенстве овладел эллин-
скими методами познания и риторики, «диа-
лектическим искусством», что не помешало
Юстиниану приобрести и христианское соз-
нание священного призвания василевса. По
широте политических устремлений Юстини-
ан осознавал себя наследником римских им-
ператоров, желающим создать могуществен-
ную сплоченную империю. Годы правления
Юстиниана Великого (527–565) – целая эпоха
в области политики, церковных взаимоотно-
шений, богословской полемики, развития
культуры, экономики и социальной жизни хри-
стианской страны и всей византийской ойку-
мены, ибо под влиянием Византии находились
и ближайшие страны Востока и Запада – ци-
вилизованного мира VI века. Следует отме-
тить, что богословие и политика эпохи Юсти-
ниана оказались тесным образом сопряжены.
По сути, почти вся политическая жизнь была
связана с церковной и полемической богослов-
ской атмосферой и вопросами того времени.
Император явился значимой фигурой как од-
новременно талантливый богослов и политик,
определяющий современные тенденции вре-
мени. Юстиниан активно вступал в богослов-
ские споры, связывая их разрешение не толь-
ко с теоретической стороной дела, но и с мо-
тивами единства православной веры и христи-
анской державы, ощущая личную ответствен-
ность за принятие решений не только в поли-
тике как таковой. Печать его личного участия
носит борьба с различными ересями (в осо-
бенности, несторианством, крайним монофи-
зитством и оригенизмом). В собственно цер-
ковной политике в эпоху продолжающегося
противостояния православных с монофизит-
скими общинами Востока Юстиниан стремил-
ся держаться авторитета IV Вселенского (Хал-
кидонского) Собора, однако одновременно
можно говорить о компромиссной церковной
политике Юстиниана. Вместе с желанием вос-
становить единство с Востоком, где значитель-
ное влияние имели монофизитские общины и
иерархи, Юстиниан стремился сохранить по-
зитивные отношения с Западным христиан-
ским миром, прежде всего, с римским папой,
сохраняющим определенные преференции и
особое влияние на церковную политику вре-
мени, а также с иерархией, для которых стоя-
ние на стороне догматических установок Хал-
кидона являлось существенно важным. В не-

которые моменты Юстиниан решался на про-
ведение авторитарной, антисоборной полити-
ки, которая не всегда удавалась, хотя и при-
вела в целом к важным результатам – таким,
как проведение V Вселенского собора. Им-
перия же, достигая успеха в сохранении цер-
ковью догматических истин Вселенских со-
боров, все же теряла, несмотря на все поли-
тические усилия, во внешнем благополучии,
утрачивая целые восточные области и наро-
ды, симпатизирующие несторианству и мо-
нофизитству. В правление Юстиниана Вели-
кого была осуществлена новая кодификация
всего римского права: в так называемый Свод
гражданского права (Corpus iuris civilis) во-
шел «Кодекс Юстиниана», «Институции»,
«Дигесты» и «Новеллы». Это было синтези-
рованное и переработанное в контексте хри-
стианского мировоззрения «древнее» рим-
ское право, приспособленное к византийской
действительности VI века.

В Новеллах (Novellae Constitutiones) Юс-
тиниан излагает теорию симфонии («доброго
согласия») Царства и Священства. Юстиниан
свои императорские полномочия (а не государ-
ственных институтов), то есть полномочия
Царства в Церкви толкует очень широко. Цар-
ству принадлежит попечение о чести священ-
ников, более того, Царство заботится об ис-
тинных Божиих догматах, в то время как Свя-
щенству (не Церкви, а именно Священству –
сонму патриархов, епископов, священников и
простых верующих) надлежит молиться за
весь мир и за самого монарха. «Юстиниан
Великий с особой силой ощутил ответствен-
ность императора за церковные дела, хотя эта
ответственность была высокой еще со време-
ни равноапостольного Константина Великого,
которого называли “епископом внешних дел
Церкви” и который сам себя называл “сослу-
жителем епископов” и председательствовал на
Вселенском Соборе. Юстиниан не только фак-
тически усилил, но и теоретически обосновал
участие императора в церковных делах в зна-
менитой своей теории симфонии» [3].

Теория симфонии в изложении Юстиниа-
на явилась, несомненно, откликом на теории
церковно-государственных отношений, кото-
рые в конце V – начале VI веков излагали рим-
ские папы Гиласий и Симмах. Они стремились
показать превосходство духовной власти и
подчиненное значение государственной власти
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в церковных делах, считали, что государь
должен, приклонив выю, смиренно выслу-
шивать, что говорят ему священники в де-
лах веры. С одной стороны, это являлось вы-
ражением римского клерикализма, с другой
стороны, это было вполне оправдано с точки
зрения церкви тем, что эти наставления адре-
совывались императору Анастасию, который
склонялся на сторону ереси монофизитов.

Как говорит Юстиниан, «“священство слу-
жит вещам Божественным”, “оно более Боже-
ственная часть Церкви”, “дело священства –
молитва”, т. е. предельно широко понимаемая
литургическая и сакраментальная жизнь Церк-
ви» [3]. «Царство» же (то есть власть монар-
ха, императора) вообще устраивает «челове-
ческую» сторону церкви – заботится о догма-
тах, о чести священников, о соблюдении цер-
ковных правил. В «Дигестах» утверждается,
что издаваемые законы регулируют и «чело-
веческие», и «божественные» дела. Утвержда-
ется некоторое преимущество Царства. В од-
ном из своих законов Юстиниан говорит: «Что
же есть более великого, более святого, чем
императорское величество?!» [4, с. 132]. На
практике это приводило к тому, что василевс
вмешивался со своими богословскими дово-
дами в подготовку церковных соборных ре-
шений. По этим моментам приходится сде-
лать вывод, что в известном смысле Юсти-
ниан считал себя главой церкви, а иерархов
церкви, в том числе римского папу, своего
рода орудиями своей политики. Впоследст-
вии откровеннее всего цезарепапистские при-
тязания обнаружились в политике императо-
ров-иконоборцев в иконоборческую эпоху
(VIII–IX века).

Тем не менее власть императора по отно-
шению к церкви, где высшим каноническим
авторитетом обладал Вселенский собор, а пат-
риархи имели больший общественный авто-
ритет в церковных вопросах, не была безгра-
ничной. «Император в отношении Церкви вы-
ступал de iure как надзирающая, но не как ру-
ководящая инстанция… Не имел права изда-
вать, отменять и толковать каноны… высту-
пать в роли судьи по церковным вопросам»
[5, с. 181]. Кроме того, «императорская власть,
будучи всеобъемлющей, не была самостоя-
тельной… Она не могла иметь должного кон-
троля над управлением. Она отрезалась от на-

рода. В результате, нравственный характер
власти мог сохраняться лишь постольку, по-
скольку это успевала сделать Церковь… Им-
ператор остался тем, чем был в Риме: абсо-
лютной управительной властью» [6, с. 193].
Большое значение в государственной и соци-
альной жизни имело монашество. Юстиниан
хотя и стремился к тому, чтобы монахи под-
чинялись епископам, но при этом признавал
неотъемлемое духовное влияние монашества
на общество и поддерживал участие монахов
в деятельности Соборов. «Эти три силы – им-
ператор, епископат и монашество – в истории
Византийской Церкви или плодотворно со-
трудничали в духе Юстиниановой симфонии,
или же приходили в столкновение друг с дру-
гом. В этом динамика и драматизм византий-
ской церковной истории» [3].

В очень сложной богословско-полемиче-
ской и социально-политической атмосфере
VI века деятельность императора Юстиниа-
на Великого оставила значительный след и, не-
смотря на все перипетии политической жиз-
ни, значительно повлияла на развитие богосло-
вия и церковной политики, установление на
несколько веков такого политического явления,
как «византийская ойкумена» – геополитиче-
ского и культурного ареала православной ци-
вилизации. Именно при Юстиниане империя
ромеев становится империей нового – визан-
тийского христианского средневекового созна-
ния. Юстиниана Великого справедливо упре-
кают в цезарепапистской тенденции примене-
ния власти, гонениях и недооценке свободно-
го соборного начала в церкви. Однако следует
признать, что византийский политико-право-
вой идеал, несмотря на все исторические
трансформации и противоречия, оказал боль-
шое воздействие на политико-правовое созна-
ние в Средние века. Его исходные ключевые
составляющие, на которых он строился, пред-
ставляют собой и признание равенства лю-
дей в своем важнейшем духовном измерении
(в личностном отношении к Богу), и уваже-
ние человеческого достоинства внутри чело-
веческого сообщества, и высвобождение ду-
ховно-нравственной жизни от политического
контроля («отдавайте кесарю кесарево, а Бо-
жие Богу»), и приоритет духовно-нравствен-
ных ценностей вообще. Именно под влияни-
ем христианства в Средневековье утвердились
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идеи о том, что монарх и власть в целом долж-
ны служить своему народу и не вправе нару-
шать законы, вытекающие из Божественных
заповедей. Такой христианский правовой иде-
ал создает целостную идейную картину, «хра-
нителем» которой выступает церковь. Абсо-
лютность Правды Божией, невозможность ее
«исправить» или ею пренебречь дают право
обоснования. Право «насыщается» определен-
ными христианскими ценностями, регулирую-
щими и мотивирующими поведение людей.
При этом верховная власть во многом свобод-
на от формальных юридических ограничений
и может самоограничиваться лишь собствен-
ным нравственным сознанием высшего служе-
ния, идеологическими требованиями, закреп-
ленными в догматах религии и нравственным
сознанием общества.

В практическом же историческом контек-
сте византийская государственность и соци-
ально-культурная жизнь оставались многоли-
кими и далеко не всегда соответствовали идеа-
лу симфонии. Так, некоторые императоры, «за-
бывая» свои христианские функции, часто пе-
реходили границы своей земной власти. Тем
не менее громадная средиземноморская импе-
рия, несмотря на тяжелейшие внутренние и
внешние политические потрясения, оказалась
жизнеспособной, в том числе и в плане культа
власти. Попытки же истолкования политико-
правовых теорий, созданных в византийское
Средневековье, в последующей истории ока-
зались очень разнообразны: от политического
индифферентизма до полного огосударствле-
ния церкви в христианском государстве. При
всем этом сама идея симфонии Царства и Свя-
щенства никогда не подвергалась сомнению в
истории, по крайней мере, истории Православ-
ной церкви. Ведь суть ее «составляет обоюд-
ное сотрудничество (Церкви и государства), вза-
имная поддержка и взаимная ответственность,
без вторжения одной стороны в сферу исключи-
тельной компетенции другой ...Государст-
во…ищет у Церкви духовной поддержки..,
а Церковь получает от государства помощь в соз-
дании условий, благоприятных для проповеди и
для духовного окормления своих чад, являющих-
ся одновременно гражданами государства» [7].
Так звучат важные идейные положения о по-
нимании отношения государства и церкви со
ссылкой на византийскую теорию симфонии

властей в «Основах социальной концепции
Русской Православной Церкви» (2000 год).

В истории России вплоть до 1917 года от-
ношения между церковной и государственной
властью исторически складывались как бо-
лее гармоничные. Впрочем, и здесь были
сюжеты очевидного нарушения симфонии,
например, в правление Иоанна Грозного в
сторону цезарепапизма, в правление Алексея
Михайловича – в попытке усиления влияния
церковной власти в лице патриарха Никона.
В Синодальную эпоху симфонический идеал
нарушался вследствие влияния протестант-
ской доктрины территориализма и государ-
ственной церковности. После крушения Рос-
сийской империи Поместный Собор 1917–
1918 годов предпринял попытку возродить
православную идею симфонии. Требование
советского правительства об отделении церк-
ви от государства было признано канониче-
ски неправомерным, неестественным, по-
скольку нарушало внутренний закон церкви.
Однако последующая история атеизма и кру-
шения известных государственных форм ос-
тавили эту попытку самоопределения церк-
ви в лице Собора нереализованной.

Следует признать, что выражение христи-
анского мировоззрения в византийской тео-
рии симфонии не получило современного по-
литико-институционального признания и во-
площения в реальных государственно-право-
вых нормах, в том числе и в современной
России, гармонично соответствующих зало-
женной в ней идее. Но, может быть, христи-
анско-правовой идеал и не должен иметь пер-
спективы полного земного воплощения? Во
всяком случае реальная история взаимоотно-
шений государств, начиная от эпохи Юсти-
ниана Великого, – это процесс сочетания ле-
гитимных политических практик с элемента-
ми насилия и принуждения, вызванными ис-
торическими противоречиями и личными
недостатками. Государство не способно по-
строить Царство Божие на земле, и весь во-
прос остается за тем, способна ли верховная
власть принципиально не отходить от идеаль-
ных христианских императивов в той слож-
ной политической конъюнктуре, которая
сформировалась в современном мире.

При том, что в Российской Федерации ре-
лигиозные объединения отделены от государ-
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ства, которое является согласно Конституции
РФ светским, это не означает, что государство
в лице высшей власти и законодательства яв-
ляет позицию индифферентизма, а церковь не
способна выполнять свое призвание в обще-
стве. Государство осуществляет определенную
религиозную политику, отраженную в законо-
дательстве и в правоприменительной практи-
ке, как в плане регламентации деятельности
религиозных организаций, так и в плане под-
держки религиозно-духовной культуры и об-
разования, активно взаимодействует с церко-
вью в социальной сфере. Со своей стороны,
церковь оставляет за собой право «напоми-
нать» власти и обществу о нравственных цен-
ностях, исторически свойственных России,
принимает участие в формировании мировоз-
зренческих позиций, правосознания в россий-
ском обществе.

Плодотворные формы сотрудничества ме-
жду государством и церковью осуществимы
в социальной сфере, а это – помощь людям,
загнанным в социальные «пустоты» (инвали-
ды, сироты, одинокие престарелые и пр.), по-
страдавшим от различного рода социальных
потрясений и природных и техногенных ка-
тастроф. Для плодотворного социального слу-
жения Русской православной церкви в Рос-
сийском государстве в настоящее время име-
ются не только существенные теологические
посылки (исходя из природы церкви как со-
общества, определяемого ценностями состра-
дания и жертвенности и ее духовно-истори-
ческого опыта), но и юридические основания,
которые можно обнаружить в ряде основных
законов и отдельных правовых соглашени-
ях о сотрудничестве между церковью как со-
циальным институтом и государственными
институтами (в том числе, правоохранитель-
ным). Государство, не отказываясь от испол-
нения социальных функций, как бы делеги-
рует возможность социального служения
(например, благотворительности и психоло-
гической помощи) церкви, которая в опре-
деленном смысле обладает большей соци-
альной пластичностью, поскольку способна
в короткое время создавать добровольные со-
циальные общности (братства, сестричест-
ва милосердия, благотворительные органи-
зации и другие) для помощи людям в раз-
ных жизненных ситуациях, в особенности

помощи духовно-психологической. Данная
форма взаимодействия показала свою эффек-
тивность, в частности, в 2014–2015 годах в пре-
одолении серьезных гуманитарных последст-
вий вооруженного конфликта на Юго-Восто-
ке Украины.

В плане перспективного взаимодействия
между государственными институтами и цер-
ковью важное идеологическое значение име-
ют намеченные стратегии развития Российско-
го государства и Русской православной церк-
ви, современная социальная концепция кото-
рой строится на признании как своего авто-
номного права в церковной жизнедеятельно-
сти, так и необходимости действий по зако-
нам Российского государства. При этом в прак-
тическом плане взаимодействия важным явля-
ется нахождение корректного баланса между
государственными институтами светской вла-
сти и церковными структурами. Общие стра-
тегические ориентиры взаимодействия госу-
дарства и Русской православной церкви заклю-
чены в неоднократно подчеркиваемой Прези-
дентом РФ В. В. Путиным в официальных
выступлениях опоре в государственной поли-
тике на традиционные институты общества и
консервативные духовные ценности. Отстаи-
вание же таких ценностей предполагает ува-
жение генетически заложенных в них универ-
сальных религиозных и моральных компонен-
тов, к которым можно отнести идеи нравст-
венной правды, жертвенного служения и ми-
лосердия (социальной участности), противо-
стоящие либеральной идеологии индивидуаль-
ного самоутверждения и «разумного эгоизма».
Все это свидетельствует об открытости рос-
сийского государства к выполнению своей со-
циально-нравственной миссии, что отвечает
нравственной необходимости «социального»
государства, которое в этом качестве опреде-
лялось еще в конце XIX века известным рус-
ским философом В. С. Соловьевым в сравне-
нии с церковью как «собирательно-организо-
ванном благочестии» в качестве «собиратель-
но-организованной жалости» [8] по отноше-
нию к своим согражданам. Утверждение по-
добных ценностей и установок отвечает зало-
женной в византийской теории симфонии идее
органичного творческого сосуществования ре-
лигии, государственности и социально-куль-
турной жизни.
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